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Background and aim: The presence of faculty members on various scientific and research 

platforms facilitates communication, knowledge sharing, the identification of research 

collaborators, and the visibility of their works and outputs. The present study aimed to 

investigate the presence of faculty members of the University of Tabriz on two platforms—

Google Scholar and ResearchGate—and its impact on their research performance. 

Materials and methods: The present study is applied in terms of its objective and 

descriptive in terms of its data collection method. Data were collected using a checklist 

designed in Microsoft Excel. The research population consisted of all faculty members of 

the University of Tabriz who maintain profiles on Google Scholar and ResearchGate. Data 

analysis was conducted using Excel and SPSS software, employing both descriptive and 

inferential statistics. 

Findings: The findings revealed that among 788 identified faculty members, 612 had 

profiles on Google Scholar, 595 had profiles on ResearchGate, and 530 had simultaneous 

profiles on both platforms. The total number of indexed documents for University of Tabriz 

faculty members was 15,269 in Google Scholar and 31,725 in ResearchGate. The total 

number of citations received was 765,817 in Google Scholar and 571,669 in ResearchGate. 

A positive and mostly strong correlation was observed between all ResearchGate indicators 

and Google Scholar indicators. 

Conclusion: The presence and participation of University of Tabriz faculty members on the 

ResearchGate social network and Google Scholar has increased the visibility of their articles 

and improved their research performance. 
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Scholar, Faculty members, University of Tabriz  
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 فائقه محمدی  مقاله: مسئول *

 f-mohammadi@tabrizu.ac.ir:  رایانامه                       .شناسیعلم اطلاعات و دانش گروهشناسی و علوم تربیتی، ، دانشکده روان دانشگاه تبریز ،  بهمن 29بلوار ،  تبریز  آدرس:

 

 

 موتور جستجوی و   ResearchGate ی علم ی شبکه اجتماع درحضور  تی وضع بررسی

Google Scholar  ها ی دانشگاهعلم ات یه   یاعضا تاثیر آن بر عملکردهای پژوهشی و   

 ( زیدانشگاه تبر )مطالعه موردی:

 

 MA(1(زاده  ، معصومه قربان 1)PhD(، اکبر مجیدی  *1)PhD(  فائقه محمدی
 

 . ، ایرانتبریز، شناسی، دانشگاه تبریزشناسی، دانشکده علوم تربیتی و روانگروه علم اطلاعات و دانش .1

 چکیده  
  :مقاله نوع

 پژوهشی  مقاله

 

 

 

 

 

 

 دریافت: 

20 /2/1405 

 : ویرایش

18 /6/1405 

 پذیرش:

23 /6/1405 

 انتشار:

31 /6/1405 

اعضا  هدف:  و  سابقه همکاران    افتن یارتباطات، اشتراک دانش و    یمختلف به برقرارعلمی و پژوهشی    یدر سکوها  یعلم   ات یه  یحضور 

در دو  زیتبر  هدانشگا یعلم  ات یه  یحضور اعضا  تیوضع ی هدف پژوهش حاضر بررسکند.  آثار و تولیدات آنها کمک می یریپذتیو رو یپژوهش

 .باشدآنها می یپژوهش یآن بر عملکردها ریو تاث ResearchGateو  Google Scholar یسکو

  اهه یبوده که با استفاده از ابزار س  یفیها از نوع توصداده  یو به لحاظ نحوه گردآور  یپژوهش حاضر به لحاظ هدف کاربرد  ها:روش  و  مواد

که    زیدانشگاه تبر  یعلم  اتیه  یاعضا  هیکل   را ها پرداخته است. جامعه پژوهش  داده  یشده بود به گردآور  یطراح  Excelافزار  که در نرم  یوارس

به    SPSSو    Excelافزار  ها با استفاده از نرمداده  لی. تحلدهدیم  لیتشک  ، هستند  ResearchGateو    Google Scholar  در  لیپروفا  یدارا 

 صورت گرفته است.  یو استنباط یفیصورت آمار توص

  ResearchGateنفر در    595و    Google Scholarنفر در   612شده،  ییشناسا  یعلم  ات یعضو ه 788  انینشان داد که از م   اهافتهی  ها: یافته

در    زیدانشگاه تبر  یعلم  اتیه  یاعضا  یشدهه یدارند. تعداد کل مدارک نما  لیدو سکو پروفا  زمان در هرنفر هم  530هستند و    لیپروفا  یدارا 

در موتور    یافتیدر  ی. تعداد کل استنادهاباشدیمدرک م  ResearchGate  31725مدرک و در    Google Scholar  15269  یموتور جستجو

در    Google Scholar  765817  یجستجو و  م  ResearchGate  571669استناد  مباشدیاستناد  اجتماع  یهاشاخص  هیکل  انی.    ی شبکه 

ResearchGate یهاو شاخص  Google Scholar  برقرار است.  یمثبت و اغلب قو  یرابطه همبستگ 

  ش ی موجب افزا   Google Scholarو    ResearchGate  یاجتماع  در شبکه  زیدانشگاه تبر  یعلم  اتیه  یحضور و مشارکت اعضا  گیری: نتیجه

 . شده استآنها  یپژوهش  لکردعمبهبود مقالات و  یریپذتیرو

پژوهشی،شاخص  کلیدی:   واژگان عملکردهای  ارزیابی،  اعضاResearchGate  ،Google Scholar  های   ی، علم  اتیه  ی ، 

  زیدانشگاه تبر

و    Google Scholarموتور جستجوی  و    ResearchGate  یعلم  یشبکه اجتماع   درحضور    تیوضع   بررسی  .زادهقربان  فائقه محمدی، اکبر مجیدی، معصومه  :استناد

 . 156-168 :(1) 13 ؛1405 .کاسپین  سنجیعلم  مجله .(زیدانشگاه تبر )مطالعه موردی: های دانشگاهعلم اتیه  یاعضاتاثیر آن بر عملکردهای پژوهشی  

                             © The Author(s) 

                             Publisher: Babol University of Medical Sciences 
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

js
.m

ub
ab

ol
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
9-

23
 ]

 

                             2 / 13

https://orcid.org/0000-0003-0967-3802
https://orcid.org/0009-0004-0998-3864
https://orcid.org/0000-0001-8725-5636
http://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-430-fa.html


 158                                                               و همکاران محمدی فائقه /Google Scholarو   ResearchGateها در حضور اعضای هیات علمی دانشگاه

Caspian Journal of Scientometrics, 2026; 13(1): 156-168 

 مقدمه 

 ییسنجش کارا  نیو همچن  ندهایها، فرآبرنامه   تیفیک  یابیارز  یبرا  ی مناسب  یبه الگوها و ابزارها  ا،یپو  شرفتی و پ  یاساس  ف یانجام وظا  یبرا  هادانشگاه 

 (. 1) دارند   ازیآموختگان خود ندانش  یهاپژوهش  یو اثربخش

و شاخص   یهاطول سال   در ابزارها  به   ی برا  یمتنوع  یهاگذشته،  پژوهشگران  و  مقالات  رفته سنجش مجلات،  بسترهاکار  با ظهور  و    ن ینو  ی اند 

  ی ملتعا  یاعنوان رسانه شده است. وب به  یمعرف  یاتازه   یهاشاخص   ای  افتهی  رییها تغشاخص   یمحاسبه برخ  وهیها، شحاصل از آن   یو بازخوردها  یاطلاعات

را فراهم    یمتعدد  یاطلاعات  یهاگاه یپا  یریگشکل   نهیاطلاعات و امکان مشارکت، توجه ناشران و پژوهشگران را جلب کرده و زم  عیانتشار سر  تیبا قابل

همچن است.  وبلاگ  ییابزارها  نیآورده  شبکه  یتخصص   یهاانجمن   ها،یکیو   ،یعلم  یهامانند  به  ییهانمونه  یپژوهش  یاجتماع  یهاو  از   یریگرهاز 

 (.2) روندی به شمار م یعلم یهاتیوب در فعال یهاتیظرف

در پژوهش خود به عوامل موثر بر تعداد  MacRoberts (3 )و  MacRoberts. اندشده  جادیبرمبنای استناد ا یکنون یابارزی هایاز شاخص  ارییبس

و نوع حوزه    اندازه و زبان،    تیانتشار، مل   ی بازه زمان  ،یمانند: نوع منبع انتشارات  ی تعداد استناد به عوامل مختلف  یاشاره کرده و وابستگ  یافتیاستنادهای در

 یتخصص   هایگرفتن استفاده   دهنادی  ها،گرفتن مجموعه داده   دهیچون ناد  هاییتیحدودموجود    یشاخص برشمرده است. از طرف  نیرا انتقادی بر ا  یموضوع

  یابیعنوان سنجه ارزبه استناد به   هبوده است ک   گرییاز جمله انتقادات د  ز ی( ن6و    5استناد )  افتیبه گذشت زمان برای در  ازی( و ن4از مقالات )  یو آموزش

  Altmetrics.  دانندی مناسب نم  یپژوهش  یهای اجتماعدر شبکه   ژهیو در سطح وب و به   یپژوهش  هایت یوارد شده و استفاده از آن را برای سنجش فعال

  ریتاث  یابیدر ارز  Altmetrics  هایاس یقم  تیاست. سرعت و سهولت و شفاف  اجتماعی  وب  بستر  در  منتشرشده  هایپژوهش   ریتاث  یبرای بررس  یحلراه 

 شود.ی میبه کارهای پژوهش اعتباربخشی موجب  هاپژوهش

Altmetric    و مطلوب و مرتبط برای    ع یسر  یعنوان روشبه   ،است  یدانشگاهریو غ   دانشگاهی  هایپژوهش   عیو توز  ریتاث  رییگروش اندازه   ک یکه

 (.7)  استشده  یبه توسعه معرف و ر یپژوهش، در ابتدای راه و شاخص  ریتاث یابیارز

ResearchGate دانشمندان  یمحبوب برا یسرعت به پلتفرم خود را آغاز کرده و به  تی فعال 2008که از سال  باشدی م یدانشگاه یاجتماع یاشبکه

و کشف    یگذارهمگان، امکان اشتراک   یبرا  قاتیکردن تحق  ریپذ»ارتباط جهان علم و دسترس  تیشبکه با مامور  نیشده است. ا  لیو پژوهشگران تبد

ها و  در پروژه   ی و پاسخ به سوالات، همکار  دنیها، پرسمقالات و پروژه   یبارگذار  ل،یپروفا  جاد ی پلتفرم، اعضا با ا  ن یکه در ا  آوردی ها را فراهم مپژوهش

 .فعال هستند یعلم یدادهایاطلاع از رو 

Google Scholar  یفراداده انواع منابع دانشگاه  ایآغاز به کار کرده و متن کامل    2004است که از سال    یاو گسترده  گانیرا  یِعلم  یموتور جستجو  

. رودی م  ارجهان به شم  یعلم  ی موتور جستجو  نیترسند، بزرگ  ونیلیم  389از    شیابزار با پوشش ب  نیا  ،یسنجعلم  یها. بر اساس پژوهش کندی م  هیرا نما

  ،یسازه یعلاوه بر نما  گاهیپا  نی(. ا9مورد انتقاد قرار گرفته است )  غماگریمجلات    یبرخ  یسازهیو نما  ترن ییدقت پا  ل ی به دل  Google  ،ی(. با وجود گستردگ8)

 .دهدیرا ارائه م تنادها مانند تعداد کل اس ییهاپژوهشگران، شاخص ل یپروفا جادیبا ا 2012و از سال  کندی م یابیرد زیاستنادها را ن

ResearchGate  مطالعات  ی برا  یعنوان ابزاربه  Altmetricsچون خواندن،    ییهاو شاخص   دهد یو استناد مقالات را ارائه م  افتیدر  د،ی، آمار بازد

 (.10)  دارد شتریب یبه بررس ازیآن ن ق یهرچند که نحوه محاسبه دق ،کندی را محاسبه م RG ازیاستناد و امت

  ی( و سودمند12)  یسنجکتاب  یهاگاه یمرتبط از پا  یها( ارتباط آن با سنجه 11مجدد آن )  دیتول  تیجنبه از جمله شمارش و قابل  نیاز چند  RG  ازیامت

 .قرار گرفته است ی( مورد بررس13-21)  یسنجش شهرت دانشگاه یآن برا

  و   Google Scholar  که دو پلتفرم  افتیتوان  ی را م  یاها، کمتر مطالعه انواع مختلف پلتفرم  یاز مطالعات در گذشته، بررو   یاریانجام بس  رغم یعل

ResearchGate  از جمله  فرمپلت  نیاستفاده از چند  راتی( تاث23  و   22)  یاز مطالعات قبل  یقرار داده باشد. اگرچه برخ   یطور همزمان با هم مورد بررسهرا ب  

ResearchGate   و  Google Scholar  یمطالعات قبل  انیبتوان گفت در م  دیداشتند. شا  یاند، اما آنها تمرکز متفاوتقرار داده   ل یو تحل  هیرا مورد تجز ،  

مختلف    یهاجنبه   ازرا هرچند    Google Scholar  و   ResearchGate  باشند که  ی تنها مطالعاتKousha   (15  )و    Thelwall  ( و 24)  Ortegaمطالعات  

 . اندکرده  یبا هم بررس

توسطثبت  یاستنادهاKousha   (15  )و    Thelwallاساس،    نیا  بر تجز  ResearchGate  شده  تحل  ه یرا  مقاد  ل یو  با  را  آن  و    ر یکرده 

Google Scholar  که  افتندیاند. آنها درکرده   سهیدر سطح مجلات مقا  ResearchGate  نسبت به  یکمتر  ی استنادها  یاز نظر آمار  Google Scholar  

  Google Scholar با استنادات ResearchGate استنادات کنندیچون غالباً از منابع مشابه استفاده م Google Scholar و  ResearchGate. دارد

، خواندن RG  ازیمانند امت  ResearchGate  شده توسطحفظ و محاسبه   یارهایمع  ریاستنادها و سا  یمطالعه تنها به بررس  نیحال، ا  نیدارد. با ا  یارتباط قو

 .پرداخته است i-10 و  H-index مانند  Google Scholar شده توسطثبت  یارهایبا مع رهیو غ

Ortega  سا  کی  یهال یپروفا  یارشته   یهاتفاوت   زین سه  در  را  دانشگاه  یاجتماع  تیسازمان    و   Academia ،  Google Scholar  ی مهم 

ResearchGate ها ه مختلف سنج ریها در حضور محققان محدود شده و مقادشباهت لیو تحل  ه یمطالعه تنها به تجز ن یحال، ا نیکرده است. با ا یبررس  

 (. 24) نکرده است سهیها را با هم مقافرمدر پلت 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

js
.m

ub
ab

ol
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
9-

23
 ]

 

                             3 / 13

http://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-430-fa.html


159                                               Faculty Members’ Presence on the ResearchGate and the Google Scholar/ Mohammadi F, et al. 

Caspian Journal of Scientometrics, 2026; 13(1): 156-168 

که    افتی  توانی را م  یکمتر پژوهش  ،یعلم  یهاپلتفرم  نهیدر زم  ،انجام مطالعات متعدد  رغم یعلاست که    تیاهم انجام تحقیق حاضر، از این نظر حائز  

جامعه مشخص    کی  یبرا  Google Scholar  و   ResearchGate  یدو سکو  یهاشاخص   یتمام  انیرابطه م  یصورت همزمان و جامع به بررسبه

  ی خاص  یهاجنبه  سهیاند، تنها به مقاکرده   یکه هر دو سکو را بررس  یدر موارد  ایو    اندبودهپلتفرم متمرکز    کیبر    ایعمدتاً    نیشیپرداخته باشد. مطالعات پ

  ی هاشاخص   ریاکتفا نموده و به سا(  Ortega, 2015)  حضور محققان  یهاشباهت   لی تحل  ای(  Thelwall & Kousha, 2015)  مانند تعداد استنادها

اتوجه نکرده  ResearchGate  در  یو تعاملات اجتماع  هاه یتوص  ها،اندنتعداد خو  ،ی، نمره علاقه پژوهشRG  ازیامت  ریمهم نظ  ،یشکاف دانش  نیاند. 

  ی ها را بررسآن   انی قرار داده و رابطه م  لی دو سکو را مورد سنجش و تحل  نیا  یهاشاخص   ه یطور همزمان کلکه به   کندی م  جابیرا ا  یضرورت انجام پژوهش

 . دینما

 ،یسنت  یاستناد یهادر کنار شاخص  Altmetrics یهاو حرکت به سمت استفاده از شاخص  یعلم یابیارز  یهاه یرو  رییبا توجه به تغ گر،ید ی سو از

  ا هدر سطح دانشگاه   یریگمیو تصم  یگذاراستیس  یبرا  شان،یا  یآن بر عملکرد پژوهش  ریسکوها و تأث  نیدر ا  یعلم  اتی ه  یحضور اعضا  تیاز وضع  یآگاه

ها پلتفرم  ن یبه حضور فعال در ا ی علم ات یه  یهدفمند اعضا  بیو ترغ قی تشو یبرا یی مبنا تواندی م یپژوهش نیچن جیبرخوردار است. نتا یاژهیو  تیاز اهم

  اتیه  یاعضاحضور    تیوضع  یاساس، پژوهش حاضر با هدف بررس   نیآنان فراهم آورد. بر ا  یعملکرد پژوهش  یو ارتقا  ی ریپذتیرو   شیافزا  تیو در نها

 . است دهیو اجرا گرد یطراح شانیا یپژوهش  یآن بر عملکردها ریو تأث Google Scholar و  ResearchGate در زیدانشگاه تبر یعلم

 ها روش و مواد

ی و از نظر روش توصیفی است. جامعه پژوهش را تمامی اعضای هیات علمی دانشگاه تبریز پژوهش حاضر از نظر هدف کاربردی، از نظر رویکرد کمّ

اند. بر این اساس، تعداد  دارای پروفایل بوده   ResearchGate  یا شبکه اجتماعی علمی  و   Google Scholar  دهند که در موتور جستجویتشکیل می

های پژوهش از طریق بررسی و استخراج اطلاعات  عضو هیات علمی شناسایی و اطلاعات مربوط به آنان مورد بررسی و تحلیل قرار گرفت. داده   788

 . گردآوری شد ResearchGate و  Google Scholar موجود در پروفایل اعضای هیات علمی در دو سکوی

طراحی و برای هر یک از اعضای هیات    Microsoft Excel  ساخته بود که در محیطمحقق (  Checklist)  ها، سیاهه وارسیابزار گردآوری داده 

، تعداد مدارک  ResearchGate  و   Google Scholar  علمی تکمیل شد. این سیاهه شامل اطلاعاتی مانند نام و نام خانوادگی، وضعیت عضویت در 

  شده در های پژوهشی ارائه ، مرتبه علمی، حوزه عمده علمی و سایر شاخصi10-index  و   h-index  هایشده، تعداد استنادهای دریافتی، شاخصنمایه

ResearchGate  از جمله تعداد استنادها بدون خوداستنادی، امتیاز علاقه پژوهشی  (Research Interest Score)  تعداد خوانش مقالات، تعداد مشاهده ،

 .گردآوری شدند  1403مرداد    30ها تا تاریخ  کنندگان بود. تمامی داده شوندگان و دنبالها، دنبال ها، پاسخ ها، پرسش ها، تعداد توصیه امل، سایر خوانش متن ک 

سنجی و علم  منظور تأمین روایی محتوایی، سیاهه وارسی پس از طراحی اولیه در اختیار تعدادی از اعضای هیات علمی و متخصصان حوزه علم به

های اصلاحی، تغییرات لازم در ساختار و محتوای آن اعمال شد. همچنین، برای بررسی روایی شناسی قرار گرفت و پس از دریافت دیدگاه اطلاعات و دانش 

 .صوری، ابزار توسط تعدادی از اعضای هیات علمی بررسی شد و پس از اعمال اصلاحات لازم، نسخه نهایی سیاهه وارسی تهیه گردید

عنوان  استخراج شدند و سیاهه وارسی صرفاً به   ResearchGate  و   Google Scholar  های پژوهش از منابع معتبر و استاندارد با توجه به اینکه داده 

های مبتنی بر پرسشنامه موضوعیت نداشت. مند اطلاعات مورد استفاده قرار گرفت، سنجش پایایی ابزار به مفهوم متداول در پژوهش ابزاری برای ثبت نظام

کنترل، تطبیق    انشده پس از ثبت اولیه، مجدداً توسط پژوهشگرهای استخراج منظور کاهش خطاهای احتمالی در ثبت اطلاعات، کلیه داده با این حال، به 

 .و بازبینی شدند

های  ها از شاخص تجزیه و تحلیل شدند. برای توصیف داده   26نسخه    SPSS  و   Microsoft Excel  افزارهایشده با استفاده از نرم های گردآوری داده 

به  همچنین،  شد.  استفاده  مجموع  و  میانگین  درصد،  فراوانی،  شامل  توصیفی  شاخص آمار  بین  رابطه  بررسی  علم منظور  استخراج های  از سنجی     شده 

Google Scholar   و  ResearchGateدر نظر    05/0ها نیز  ، از ضریب همبستگی پیرسون در سطح آمار استنباطی استفاده شد. سطح معناداری آزمون

 .گرفته شد

، ResearchGate  و   Google Scholar  های پژوهشی اعضای هیئت علمی در دو سکویای از شاخص این پژوهش با وجود ارائه تصویری مقایسه

ازاین با محدودیت بود؛  تبریز محدود  دانشگاه  اعضای هیئت علمی  به  تنها  پژوهش  بود. نخست، جامعه آماری  نیز همراه  به سایر  هایی  نتایج  تعمیم  رو، 

های اجتماعی علمی و میزان استفاده از این سکوها  ها و مؤسسات آموزش عالی باید با احتیاط صورت گیرد، زیرا الگوی حضور پژوهشگران در شبکه دانشگاه 

ز متمرک  ResearchGate  و   Google Scholar  های مختلف متفاوت باشد. همچنین، این پژوهش صرفاً بر دو سکویها و رشته ممکن است در دانشگاه 

پذیری و تأثیرگذاری علمی تنها بخشی از ابعاد رؤیت  ،بنابراین، نتایج آنه است،  های آلتمتریک را در بر نگرفتهای اجتماعی علمی و سامانه بود و سایر شبکه

 .کندپژوهشگران را منعکس می
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 ها یافته

های توصیفی که دربرگیرنده پاسخ به سوالات پژوهش در مورد وضعیت اعضای هیات علمی دانشگاه تبریز در ارتباط با استفاده  این بخش، ابتدا یافته   در

تحلیلی،   یهاافته گیرد. سپس در قالب یمورد بررسی قرار می  ،باشدمی Google Scholarو موتور جستجوی  ResearchGateآنان از شبکه اجتماعی 

 گردد.ها ارائه می نتایج حاصل از آزمون فرضیه 

بررسبه اعضا   تیوضع  یمنظور  تبر  یعلم  اتیه  یحضور  جستجو  زیدانشگاه  موتور  اجتماع  Google Scholar  یدر  شبکه    یعلم  یو 

ResearchGate  پژوهش در سه بخش    یفیتوص  یهاافته یشد.    ل یو تحل  یدانشگاه گردآور  نیا  یعلم  اتیه  ینفر از اعضا  788، اطلاعات مربوط به

 .شودی ارائه م یو استناد یعلم  داتیتول یهاو شاخص  یعلم اتیه  یاعضا یعلم یهایژگیو  ،یشناختتیجمع یهایژگیو و  تیعضو تیشامل وضع

 

 شناختی و وضعیت عضویت های جمعیتویژگی . 1جدول 

 شاخص  Google Scholar ResearchGate هر دو/کل

 اعضای دارای پروفایل ( 5/75%) 595 ( 7/77%) 612 ( 67%/ 25) 530

 اعضای فاقد پروفایل ( 5/24%) 193 ( 3/22%) 176 ( 14%/ 08) 111

 کل اعضای هیات علمی  788 788 788

 مرد )کل جامعه(  - - ( 84%/ 89) 669

 زن )کل جامعه(  - - ( 15%/ 11) 119

شناختی های جمعیت و همچنین ویژگی  ResearchGate  و   Google Scholar  وضعیت عضویت اعضای هیات علمی دانشگاه تبریز در   ،1جدول  

می  نشان  را  بررسی  مورد  که  جامعه  است  آن  بیانگر  نتایج  )  612دهد.  در  77/ 7نفر  علمی  هیات  اعضای  از   نفر    595و    Google Scholar  درصد( 

طور همزمان در هر دو سکو حضور دارند، در حالی که  درصد( به   25/67نفر )   530دارای پروفایل هستند. همچنین،    ResearchGate  درصد( در  5/75)

چهارم اعضای هیات علمی دانشگاه  دهد که بیش از سه ها نشان می یک از این دو سکو دارای پروفایل نیستند. این یافتهدرصد( در هیچ   08/14نفر )  111

ی جامعه  تبریز در هر یک از این دو سکوی علمی حضور فعال دارند و میزان همپوشانی عضویت در آنها نیز قابل توجه است. از سوی دیگر، ترکیب جنسیت

 .درصد( زن هستند  11/15نفر ) 119درصد( مرد و  89/84نفر ) 669آماری نشان داد که از مجموع اعضای هیات علمی، 

 

 هاتوزیع اعضای دارای پروفایل برحسب ویژگی . 2جدول 

 شاخص  Google Scholar ResearchGate هر دو

 مرد ( 85%/ 21) 507 ( 85%/ 62) 524 ( 85%/ 47) 453

 زن ( 78/14%) 88 ( 37/14%) 88 ( 52/14%) 77

 استاد  215 211 -

 دانشیار  227 249 -

 استادیار  150 150 -

 مربی  3 2 -

 کشاورزی  113 108 -

 فنی و مهندسی  184 200 -

 علوم انسانی و اجتماعی  111 126 -

 علوم پایه  144 178 -

دهد. از نظر جنسیت، مردان سهم  توزیع اعضای هیات علمی دارای پروفایل را برحسب جنسیت، مرتبه علمی و حوزه عمده علمی نشان می   ،2جدول  

  85/21و    Google Scholarدرصد از اعضای دارای پروفایل در    85/62ای که  گونهدهند؛ به غالب اعضای دارای پروفایل را در هر دو سکو تشکیل می 

درصد    85/47طور همزمان در هر دو سکو حضور دارند،  مرد هستند. همچنین در میان اعضایی که به   ResearchGateدرصد از اعضای دارای پروفایل در  

از   دهند. این الگو با ترکیب جنسیتی جامعه آماری مطابقت داشته و بیانگر آن است که توزیع حضور در این سکوها تا حد زیادی متأثررا مردان تشکیل می

 ترکیب جنسیتی اعضای هیات علمی دانشگاه است. 

دانشیاران با  ،  Google Scholarاز نظر مرتبه علمی، بیشترین تعداد اعضای دارای پروفایل در هر دو سکو مربوط به دانشیاران و استادان است. در  

 ResearchGateنفر( قرار دارند. در    2نفر( و مربیان )  150نفر(، استادیاران )   211اند و پس از آن استادان )نفر بیشترین تعداد را به خود اختصاص داده   249
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اند. این یافته بیانگر  نفر( قرار گرفته  3نفر( و مربیان )  150نفر( بیشترین فراوانی را داشته و پس از آنها استادیاران )  215نفر( و استادان )  227نیز دانشیاران )

 تری در هر دو سکوی علمی دارند. های علمی بالاتر، حضور پررنگ آن است که اعضای هیات علمی با مرتبه 

های عمده علمی نیز نشان داد که در هر دو سکو، بیشترین تعداد اعضای دارای پروفایل متعلق به  بررسی توزیع اعضای هیات علمی برحسب حوزه 

های علوم پایه، علوم انسانی و اجتماعی و کشاورزی قرار دارند.  پس از حوزه فنی و مهندسی، حوزه ،  Google Scholarحوزه فنی و مهندسی است. در  

های علوم پایه، کشاورزی و علوم انسانی و اجتماعی بیشترین فراوانی را به خود ترتیب حوزهنیز پس از حوزه فنی و مهندسی، به  ResearchGateدر  

 المللی است.ن های فنی و مهندسی و علوم پایه از حضور در سکوهای علمی بیاند. این نتایج بیانگر استقبال بیشتر اعضای هیات علمی حوزه اختصاص داده 

 

 های تولیدات علمی و استنادی شاخص . 3جدول 

 Google Scholar ResearchGate شاخص 

 31725 15269 شده نمایه مدارک  کل تعداد

 31/53 94/24 علمی هیات عضو هر ازای  به مدارک  میانگین

 571669 765817 دریافتی  استنادهای  مجموع 

 02/18 15/50 مدرک  هر ازای   به  استناد  میانگین

دهد. نتایج  نشان می  ResearchGateو    Google Scholarهای تولیدات علمی و استنادی اعضای هیات علمی را در دو سکوی  شاخص   ،3جدول  

مدرک( است. با این حال،    15269)  Google Scholarمدرک( بیش از    31725)  ResearchGateشده در  بیانگر آن است که تعداد کل مدارک نمایه

استناد است. میانگین استناد به ازای    571669برابر با    ResearchGateاستناد و در    765817برابر با    Google Scholarمجموع استنادهای دریافتی در  

در  نیز  مدرک  در    Google Scholar  15/50  هر  می ا  ResearchGate  02/18و  نشان  یافته  این  نمایه ست.  مدارک  تعداد  اگرچه  که  در  دهد  شده 

ResearchGate شده در بیشتر است، اما مدارک نمایهGoogle Scholar  اند.طور متوسط استناد بیشتری دریافت کرده به  

  Google Scholar  یدر موتور جستجو  لیپروفا  یکه دارا  زیدانشگاه تبر  یعلم  اتیه  یشده اعضاه یمدارک نما  یافتیدر  یتعداد کل استنادها  ،4جدول  

 دهد.  را نشان می هستند  ResearchGate یعلم یو شبکه اجتماع

شده اعضای هیات علمی شناسایی شده دانشگاه تبریز در موتور  شود، تعداد کل استنادهای دریافتی مدارک نمایهمشاهده می   4طور که در جدول  همان

  ResearchGate  571669شده در  استناد و تعداد کل استنادهای دریافتی مدارک نمایه   15/50  استناد با میانگین  Google Scholar  765817جستجوی  

 باشد. استناد می 16/57 استناد با میانگین 

 

 ResearchGateو  Google Scholar. تعداد کل استنادهای دریافتی در 4جدول 

 میانگین استناد دریافتی برحسب تعداد مدارک مجموع استنادهای دریافتی  نام سکو

Google Scholar 765817 15/50 

ResearchGate 571669 16/57 

 حاصل از آزمون فرضیات پژوهش: نتایج 
بین تعداد مدارک موجود اعضای هیات علمی دانشگاه  :  رضیه اولف  پردازیم:در ادامه این مقاله، به بررسی نتایج حاصل از آزمون فرضیات پژوهش می

منظور بررسی رابطه بین تعداد  به .  همبستگی معناداری وجود دارد  Google Scholar  و میزان استنادها در  ResearchGate  تبریز در شبکه اجتماعی

  ، از آزمون همبستگیGoogle Scholar  و میزان استنادها در  ResearchGate  مدارک موجود اعضای هیات علمی دانشگاه تبریز در شبکه اجتماعی

همچنین، با توجه به  (.   =751/0r)  دهد که بین این دو متغیر همبستگی مثبت و قوی وجود داردنشان می  5نتایج آزمون در جدول    استفاده شد.  پیرسون

، این رابطه از نظر آماری معنادار است. بنابراین، (>001/0p)  001/0 و سطح معناداری کمتر از 786 ، درجه آزادی برابر با82/31 مقدار آماره آزمون برابر با

می تأیید  پژوهش  اول  و میفرضیه  اجتماعیشود  در شبکه  تبریز  دانشگاه  علمی  اعضای هیات  موجود  مدارک  تعداد  افزایش  با  که  نتیجه گرفت    توان 

ResearchGate ها در ، میزان استنادهای آن Google Scholar یابدنیز افزایش می. 

 

 Google Scholarو میزان استنادها در  ResearchGateبین تعداد مدارک موجود در   پیرسون آزمون همبستگینتایج  . 5جدول 

 ( p-valueمقدار احتمال ) (dfی )درجه آزاد  tآماره  ( r) یهمبستگ بیضر دوم ریمتغ اول ریمتغ

عداد مدارک موجود  ت

 ResearchGate در

میزان استنادها در  

Google Scholar 
751/0 82/31 786 001/0< 
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دومف اجتماعی:  رضیه  شبکه  در  تبریز  دانشگاه  علمی  هیات  اعضای  موجود  مدارک  تعداد  میزان  ResearchGate  بین     در   H-index  و 

Google Scholar  همبستگی معناداری وجود دارد. 

اجتماعیبه تبریز در شبکه  دانشگاه  تعداد مدارک موجود اعضای هیات علمی  رابطه بین    در  H-ndex  و میزان  ResearchGate  منظور بررسی 

Google Scholarدهد که بین این دو متغیر همبستگی مثبت و نسبتاً قوی نشان می   6استفاده شد. نتایج آزمون در جدول    پیرسون  ، از آزمون همبستگی

،  (>001/0p)  001/0  و سطح معناداری کمتر از   786  ، درجه آزادی برابر با 08/24  همچنین، با توجه به مقدار آماره آزمون برابر با(.  =651/0r)   وجود دارد 

وجود اعضای هیات  توان نتیجه گرفت که با افزایش تعداد مدارک مشود و میاین رابطه از نظر آماری معنادار است. بنابراین، فرضیه دوم پژوهش تأیید می 

 .یابدنیز افزایش می Google Scholar ها در آن  H-index ، میزانResearchGate  علمی دانشگاه تبریز در شبکه اجتماعی

 

 Google Scholarدر  H-indexو  ResearchGate. نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین تعداد مدارک موجود در  6جدول 

 ( p-valueمقدار احتمال ) (dfی )درجه آزاد  tآماره  ( r) یهمبستگ بیضر دوم ریمتغ اول ریمتغ

عداد مدارک موجود  ت

 ResearchGate در

 در H-indexمیزان 

Google Scholar 
651/0 08/24 786 001/0< 

سوم اجتماعی  :  فرضیه  شبکه  در  پروفایل  دارای  علمی  هیات  اعضای  پژوهشی  علاقه  نمره  در    ResearchGateبین  استنادها  میزان   و 

Google Scholar  همبستگی معناداری وجود دارد . 

اجتماعی  به در شبکه  پروفایل  دارای  علمی  اعضای هیات  پژوهشی  نمره علاقه  بین  رابطه  بررسی  در    ResearchGateمنظور  استنادها  میزان  و 

Google Scholar  دهد که بین این دو متغیر همبستگی مثبت و بسیار قوی  نشان می  7استفاده شد. نتایج آزمون در جدول    پیرسون، از آزمون همبستگی

،  (>001/0p)  001/0  و سطح معناداری کمتر از   786، درجه آزادی برابر با  58/69  همچنین، با توجه به مقدار آماره آزمون برابر با(.  =927/0r)   وجود دارد 

توان نتیجه گرفت که با افزایش نمره علاقه پژوهشی اعضای هیات  شود و می این رابطه از نظر آماری معنادار است. بنابراین، فرضیه سوم پژوهش تأیید می

 . یابدنیز افزایش می  Google Scholarها در ، میزان استنادهای آن ResearchGateعلمی در شبکه اجتماعی 

 

 Google Scholar تعداد استنادات درو  ResearchGate. نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین نمره علاقه پژوهشی در 7جدول 

 ( p-valueمقدار احتمال ) (dfی )درجه آزاد  tآماره  ( r) یهمبستگ بیضر دوم ریمتغ اول ریمتغ

نمره علاقه پوهشی  

 ResearchGate در

  رمیزان استنادها د 

Google Scholar 
927/0 58/69 786 001/0< 

چهارفر اجتماعی م:  ضیه  شبکه  در  پروفایل  دارای  علمی  هیات  اعضای  پژوهشی  علاقه  نمره  میزان   ResearchGate  بین     در   H-index  و 

Google Scholar  همبستگی معناداری وجود دارد . 

 در  H-index  و میزان  ResearchGate  منظور بررسی رابطه بین نمره علاقه پژوهشی اعضای هیات علمی دارای پروفایل در شبکه اجتماعیبه

Google Scholarدهد که بین این دو متغیر همبستگی مثبت و قوی وجود  نشان می   8استفاده شد. نتایج آزمون در جدول  پیرسون   ، از آزمون همبستگی

این رابطه    ،(>001/0p)  001/0  ازو سطح معناداری کمتر    786  ، درجه آزادی برابر با18/32  مچنین، با توجه به مقدار آماره آزمون برابر باه(.  =754/0r)  د دار

توان نتیجه گرفت که با افزایش نمره علاقه پژوهشی اعضای هیات علمی  شود و می از نظر آماری معنادار است. بنابراین، فرضیه چهارم پژوهش تأیید می 

 .یابدنیز افزایش می Google Scholar ها درآن  H-index ، میزانResearchGate در شبکه اجتماعی

 

 Google Scholarدر  H-indexو  ResearchGate. نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین نمره علاقه پوهشی در 8جدول 

 ( p-valueمقدار احتمال ) (dfی )درجه آزاد  tآماره  ( r) یهمبستگ بیضر دوم ریمتغ اول ریمتغ

  نمره علاقه پژوهشی

 ResearchGate در

 در H-indexمیزان 

Google Scholar 
754/0 18/32 786 001/0< 

اعضای هیات علمی دانشگاه تبریز   ResearchGate  و تعداد استنادها در شبکه اجتماعی  Google Scholar  بین تعداد استنادها در:  رضیه پنجمف

 .همبستگی معناداری وجود دارد

اعضای هیات علمی دانشگاه    ResearchGate  و تعداد استنادها در شبکه اجتماعی  Google Scholar  منظور بررسی رابطه بین تعداد استنادها دربه

  دهد که بین این دو متغیر همبستگی مثبت و بسیار قوی وجود دارد نشان می  9استفاده شد. نتایج آزمون در جدول    پیرسون  تبریز، از آزمون همبستگی

(948 /0r= .)001/0 و سطح معناداری کمتر از 786 ، درجه آزادی برابر با49/83 همچنین، با توجه به مقدار آماره آزمون برابر با (001/0p<)  این رابطه از ،
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توان نتیجه گرفت که با افزایش تعداد استنادهای اعضای هیات علمی در شبکه  شود و می نظر آماری معنادار است. بنابراین، فرضیه پنجم پژوهش تأیید می

 . یابدنیز افزایش می  Google Scholar ها در، تعداد استنادهای آن ResearchGate اجتماعی

 Google Scholarو تعداد استنادها در  ResearchGate. نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین تعداد استنادها در 9جدول 

 ( p-valueمقدار احتمال ) (dfی )درجه آزاد  tآماره  ( r) یهمبستگ بیضر دوم ریمتغ اول ریمتغ

  در استنادهاعداد  ت

ResearchGate 

تعداد استنادها در  

Google Scholar 
948/0 49/83 786 001/0< 

 همبستگی معناداری وجود دارد.   ResearchGateهای شبکه اجتماعی فرضیه ششم: بین شاخص 

با توجه به    10 استفاده شد. بر اساس جدولپیرسون    از آزمون همبستگی ResearchGateهای شبکه اجتماعی  شاخص منظور بررسی همبستگی  به

و تعداد   H-index، 030/0، تعداد استنادات و تعداد سوالات 031/0با تعداد سوالات  ResearchGateشده در تعداد مدارک نمایه اینکه میزان همبستگی

  ، 039/0  ، تعداد سوالات و امتیاز علاقه پژوهشی048/0  های دیگر و تعداد سوالات ، خواندن 045/0، خواندن متن کامل و تعداد سوالات  046/0سوالات  

توصیه  سوالاتتعداد  تعداد  و  به  ،  0/ 057  ها  توجه  با  از   بزرگترو  معناداری  سطح  شاخص بین  ،  (=0Sig/ 000)   05/0  بودن  اجتماعی  این  شبکه  های 

ResearchGate   دار وجود دارد. ها همبستگی معنیو در مقابل میان بقیه شاخص   داردنهمبستگی مثبت و معناداری وجود اعضای هیات علمی 

 

 ResearchGateدر  هادرونی شاخص  یآزمون همبستگ. 10جدول 

 متغیر 

تعداد مدارک 

شده در نمایه

ResearchGate 

تعداد 

 استنادها
H-index 

امتیاز علاقه  

 پژوهشی 
 هاخواندن 

خواندن  

 متن کامل 

های خواندن 

 دیگر

تعداد 

 هاتوصیه

تعداد 

 سوالات 

تعداد 

 هاپاسخ

تعداد 

 شوندگاندنبال 

تعداد 

 کنندگاندنبال 

تعداد مدارک  

شده در  نمایه

ResearchGate 

1 797/0 809/0 850/0 772/0 849/0 886/0 704/0 031/0 160/0 367/0 798/0 

 759/0 175/0 136/0 030/0 753/0 874/0 768/0 732/0 981/0 873/0 1  تعداد استنادها 

H-index   1 873/0 717/0 727/0 749/0 642/0 046/0 148/0 291/0 771/0 

امتیاز علاقه 

 پژوهشی 
   1 807/0 868/0 946/0 813/0 039/0 172/0 245/0 803/0 

 715/0 320/0 307/0 217/0 622/0 854/0 878/0 1     ها خواندن 

 786/0 372/0 246/0 045/0 738/0 951/0 1      خواندن متن کامل 

 824/0 335/0 212/0 048/0 840/0 1       های دیگرخواندن 

 678/0 283/0 187/0 057/0 1        ها تعداد توصیه

 177/0 270/0 491/0 1         تعداد سوالات 

 241/0 249/0 1          ها تعداد پاسخ

تعداد 

 شوندگاندنبال
          1 824/0 

تعداد 

 کنندگاندنبال
           1 

هفتمف اجتماعی  H-index  و   Google Scholar  در  H-index  بین:  رضیه  شبکه  تبریز   ResearchGate  در  دانشگاه  علمی  هیات  اعضای 

 .همبستگی معناداری وجود دارد

اعضای هیات علمی دانشگاه    ResearchGate  در شبکه اجتماعی  H-index  و   Google Scholar  در  H-index  منظور بررسی رابطه بینبه

  د دهد که بین این دو متغیر همبستگی مثبت و بسیار قوی وجود دارنشان می  11استفاده شد. نتایج آزمون در جدول    پیرسون  تبریز، از آزمون همبستگی

(841 /0r= .)001/0 ازو سطح معناداری کمتر  786 ، درجه آزادی برابر با47/43 مچنین، با توجه به مقدار آماره آزمون برابر باه (001/0p<)،   این رابطه از

اعضای هیات علمی در شبکه    H-index  توان نتیجه گرفت که با افزایششود و مینظر آماری معنادار است. بنابراین، فرضیه هفتم پژوهش تأیید می 

 .یابدنیز افزایش می  Google Scholar ها درآن  H-index ، مقدار ResearchGate اجتماعی
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 Google Scholarدر  H-indexو  ResearchGateدر  H-index. نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین 11جدول 

 ( p-valueمقدار احتمال ) (dfی )درجه آزاد  tآماره  ( r) یهمبستگ بیضر دوم ریمتغ اول ریمتغ

H-index در  

ResearchGate 

H-index   در

Google Scholar 
841/0 47/43 786 001/0< 

 گیری نتیجه و بحث

رابطه مثبت و معناداری    ResearchGate  و   Google Scholar  شده ازهای پژوهشی استخراج های این پژوهش نشان داد که بین شاخص یافته

 توجهی بیشتر ازطور قابل به ResearchGate شده درطور مشخص، تعداد مدارک نمایه ها در دو سکو یکسان نیست. بهوجود دارد، اما مقادیر این شاخص 

Google Scholar   بود، در حالی که تعداد استنادها و مقادیر شاخص  H-index  در  Google Scholar   نسبت به  ResearchGate    برتری محسوسی

نشان می یافته  این  برای  داشت.  متفاوتی  سازوکارهای  از  پژوهشگران،  علمی  تولیدات  معرفی  در  وجود همپوشانی  با  دو سکو،  این  از  دهد که هر یک 

ها لزوماً قابل  آمده از آن دست های بهکنند؛ بنابراین، مقادیر شاخص سنجی استفاده می های علم سازی مدارک، گردآوری استنادها و محاسبه شاخص نمایه

 . جایگزینی با یکدیگر نیستند

Wiechetek   (29  )  و   (19)  و همکاران  Singh،  (23)  و همکاران   Kousha  (15)  ،Martín-Martín  و   Thelwall  هاینتایج این بخش با یافته 

کند و در  بازیابی می   ResearchGate  معمولاً استنادهای بیشتری نسبت به  Google Scholar  اند کهها نیز نشان داده همخوانی دارد. این پژوهش 

نیز گزارش کردند    (34)   و همکاران  Panahiدر این موتور جستجو بالاتر است. علاوه بر این،    H-index  هایی مانند تعداد استنادها و نتیجه، مقادیر شاخص 

د مقادیر های پژوهشی آنان ارتباط دارد، هرچنهای اجتماعی علمی با افزایش میزان استنادها و ارتقای شاخص که حضور فعال اعضای هیات علمی در شبکه

توانند می  ResearchGate  شده درهای ارائه نشان دادند که شاخص   (35)  و همکاران  Harisها در سکوهای مختلف یکسان نیست. همچنین،  این شاخص 

پایگاه  سایر  کنار  در  باید  پژوهشی  عملکرد  جامع  ارزیابی  برای  اما  دهند،  ارائه  پژوهشگران  علمی  فعالیت  از  مناسبی  به تصویر  استنادی،     ویژههای 

Google Scholarمورد استفاده قرار گیرند ، . 

مشاهده تفاوت  تحلیلی،  دیدگاه  می   از  را  سکو  دو  میان  سیاستشده  در  تفاوت  به  نمایه توان  دادهای  نسبت  علمی  منابع  پوشش  و     سازی 

Google Scholar  ها و سایر منابع علمی  چاپ ها، پیش های پژوهشی، کتابها، گزارش نامه علاوه بر مقالات منتشرشده در مجلات، طیف وسیعی از پایان

تا حد زیادی به مدارکی وابسته است که توسط پژوهشگران بارگذاری یا توسط سامانه    ResearchGate  در حالی که اطلاعات موجود در  ،کندرا نمایه می 

ازاینبازیابی شده  انتظار میاند.    بیشتر باشد، در حالی که تعداد مدارک موجود در پروفایل  Google Scholar  شده دررود تعداد استنادهای بازیابی رو، 

ResearchGate است به دلیل فعالیت بیشتر پژوهشگران در بارگذاری آثار علمی افزایش یابد ممکن . 

  ResearchGate و  Google Scholar درصد اعضای هیات علمی دانشگاه تبریز در هر دو سکوی 70های پژوهش، حضور بیش از از دیگر یافته 

قابل  استقبال  بیانگر  نداشتن حدود  بود که  این حال، عضویت  با  انتشار دستاوردهای علمی است.  و  نوین معرفی  ابزارهای  از  اعضای هیات علمی  توجه 

پذیری و تأثیرگذاری علمی دهد که هنوز بخشی از ظرفیت دانشگاه برای افزایش رؤیتیک از این دو سکو نشان میششم اعضای هیات علمی در هیچ یک

که گزارش   ( همسو است28( و دولانی، زند و برادر ) 27(، دولانی، شعبانی و برادر ) 25مورد استفاده قرار نگرفته است. این یافته با نتایج مطالعات سلیمی ) 

های مختلف یکسان نیست و اعضای هیات علمی علوم انسانی و اجتماعی  ها و حوزه های اجتماعی علمی در رشته کردند میزان حضور پژوهشگران در شبکه 

 . تری دارندها حضور کمرنگ نسبت به سایر حوزه 

و پاسخ  اعضای هیات علمی در بخش پرسش  داد که میزان مشارکت  نتایج نشان  بسیار محدود است، در حالی که    ResearchGate  همچنین، 

بیشتر با    ResearchGate  تری دارند. این یافته بیانگر آن است که استفاده اعضای هیات علمی ازها وضعیت مطلوب هایی مانند تعداد خوانش شاخص 

شود تا مشارکت در تعاملات علمی و تبادل دانش. تقویت فرهنگ مشارکت علمی در  ها انجام می پذیری پژوهش هدف معرفی آثار علمی و افزایش رؤیت

 .المللی را نیز گسترش دهدهای همکاری علمی و بینتواند علاوه بر افزایش تعاملات پژوهشی، فرصت این شبکه می 

شاخص مهم  تمامی  میان  معنادار  و  قوی  مثبت،  همبستگی  وجود  حاضر،  پژوهش  یافته  درترین  بررسی  مورد    و   Google Scholar  های 

ResearchGate   هایبود. به بیان دیگر، پژوهشگرانی که از نظر شاخص  ResearchGate   تری داشتند، در عملکرد مطلوب  Google Scholar    نیز

ها در دو سکو متفاوت است، اما هر دو تا حد  دهد که اگرچه مقادیر مطلق شاخص های استنادی بالاتری کسب کرده بودند. این نتیجه نشان می شاخص 

انارکی و  (، نعمتی 30های بیرانوند و شنبدی )کنند. این یافته با نتایج پژوهش زیادی تصویری مشابه از میزان فعالیت و تأثیر علمی پژوهشگران ارائه می 

  (34)و همکاران  Panahi، (19)  و همکاران Kousha (15) ،Singh و  Thelwall، (33)(، ابراهیمی و همکاران32(، صابری و همکاران ) 31همکاران ) 

های استنادی و آلتمتریک در ارزیابی عملکرد پژوهشگران تأکید  همخوانی دارد که همگی بر وجود ارتباط معنادار میان شاخص ( 35)و همکاران   Haris و 

 .اندکرده 
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تر تواند تصویری جامع های آلتمتریک میهای استنادی سنتی و شاخص زمان از شاخص دهد که استفاده هم های این پژوهش نشان میدر مجموع، یافته 

انجام شود، بخشی از    H-index  از عملکرد پژوهشی اعضای هیات علمی ارائه دهد. در شرایطی که ارزیابی پژوهشگران صرفاً بر مبنای تعداد استنادها یا

محیط  در  آنان  علمی  شبکه تأثیرگذاری  و  دیجیتال  ازاین های  شد.  خواهد  گرفته  نادیده  علمی  اجتماعی  بهرههای  هم رو،  اطلاعات گیری  از     زمان 

Google Scholar  و ResearchGate های ارزیابی پژوهشی را افزایش دهدتواند دقت و جامعیت نظام می . 

اگرچه داد که  نشان  پژوهش  این  نمایه   ResearchGate  و   Google Scholar  نتایج  تعداد مدارک  نظر  و شاخص از  استنادها  تعداد  های  شده، 

تفاوت علم  شاخص سنجی  میان  اما  دارند،  یکدیگر  با  به هایی  دارد.  وجود  معناداری  و  مثبت  همبستگی  سکو  دو  این  پژوهشی  خاص،  های   طور 

 Google Scholar  شاخص محاسبه  و  استنادها  بازیابی  گسترده  H-index  در  بهعملکرد  نسبت  که  ResearchGate  تری  حالی  در   داشت، 

ResearchGate  تری را نشان داد. این یافته بیانگر آن است که هر یک از این دو سکو ابعاد متفاوتی از  شده وضعیت مطلوب از نظر تعداد مدارک نمایه

د تصویری کامل از عملکرد پژوهشی اعضای هیات علمی ارائه  توانها نمیکنند و استفاده از تنها یکی از آن فعالیت و تأثیر علمی پژوهشگران را منعکس می 

 .دهد

از   تبریز در هر دو سکوی  70همچنین، حضور بیش  دانشگاه  اعضای هیات علمی  دهنده  نشان  ResearchGate  و   Google Scholar  درصد 

توجه آنان از بسترهای دیجیتال برای معرفی و انتشار دستاوردهای علمی است. با این وجود، عضویت نداشتن بخشی از اعضای هیات علمی  استقبال قابل 

های دانشگاه  پذیری، گسترش تعاملات علمی و ارتقای تأثیرگذاری پژوهش توجهی برای افزایش رؤیتدهد که هنوز ظرفیت قابل در این سکوها نشان می 

 .وجود دارد

ها  زمان از آن های استنادی سنتی مکمل یکدیگر هستند و استفاده هم های آلتمتریک و شاخص های این پژوهش همچنین نشان داد که شاخص یافته

ارزیابی دقیق می ازاین تر و جامع تواند  از عملکرد پژوهشی اعضای هیات علمی فراهم کند.  گذار ها و نهادهای سیاست شود دانشگاه رو، پیشنهاد می تری 

های عنوان شاخص های اجتماعی علمی نیز بههای برگرفته از شبکه ، از شاخص H-index  های متداولی مانند تعداد استنادها و آموزش عالی، در کنار شاخص 

 . بندی و پایش عملکرد پژوهشی استفاده کنندهای ارزیابی، رتبه مکمل در نظام 

، تشویق ResearchGate  و   Google Scholar  هایهای آموزشی برای آشنایی اعضای هیات علمی با قابلیتاز منظر کاربردی، برگزاری دوره 

پذیری تواند به افزایش رؤیتگذاری و تعامل علمی در این سکوها میهای علمی، و توسعه فرهنگ اشتراکروزرسانی مستمر پروفایل پژوهشگران به ایجاد و به 

 . المللی کمک کندها در سطح ملی و بین های پژوهشی و ارتقای جایگاه علمی دانشگاه آثار علمی، توسعه همکاری 

های پژوهشی و در عین حال  در نمایش شاخص   ResearchGate  و   Google Scholar  مبنی بر تفاوت عملکرد  های پژوهش با توجه به یافته 

های کشور، امکان مقایسه الگوهای حضور و فعالیت  های آینده با بررسی سایر دانشگاه شود پژوهش ها، پیشنهاد میهای آن همبستگی مثبت میان شاخص 

ای  های رشته تواند نشان دهد که تفاوت های علمی مختلف می ای میان حوزه پژوهشگران در این سکوها را فراهم آورند. همچنین، انجام مطالعات مقایسه 

های که های آلتمتریک و شبهای آتی سایر شاخصشود پژوهش های استنادی و آلتمتریک تأثیرگذار است. علاوه بر این، پیشنهاد می تا چه اندازه بر شاخص 

تری از عملکرد پژوهشی و میزان تأثیرگذاری  تر و دقیق های استنادی سنتی مورد بررسی قرار دهند تا ارزیابی جامع اجتماعی علمی را نیز در کنار شاخص 

 . علمی پژوهشگران حاصل شود

 

 طور کامل رعایت شده است.در این پژوهش مسائل اخلاقی به  اخلاقی:  ملاحظات 

   نماید که هیچ تضاد منافعی در خصوص این پژوهش وجود ندارد.اعلام می  هنویسند منافع:  تضاد
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