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Abstract 

Background and aim: Nowadays, with the increasing use of Web 2 capabilities, 

the scientific evaluation of researchers has been considered using altmetrics. The 

aim of this study was to analyze the correlation between ResearchGate (RG) 

indicators and academic Times ranking among prominent faculty members in the 

field of computer sciences affiliated with the top scientific centers (Times) in 

2020. 

Materials and methods: The present study was conducted using the scientometric 

method and Altmetrics approach. The study population consisted of 100 faculty 

members affiliated with the top ten academic centers according to the Times 

Higher Education World University Rankings 2020 in the field of computer 

sciences at least with degree of associate professor, who were selected by stratified 

random sampling. Data were analyzed using SPSS 22. 

Findings: More than half of the population (100 faculty members) had no 

presence on the RG network. For 47 registered individuals, no significant 

relationship was found between the five indicators on RG of "RG score", 

"Citations", "Research Interest", "Research Items" and "Followers" with "Times 

Ranking" (P-Value> 0.05 in all of five). There was a significant relationship 

between the "reads" indicator and "Times ranking" in the form of mean inverse 

correlation (P-value = 0.04, Spearman correlation coefficient= -0.6). 

Conclusion: The Times' top international computer science researchers with the 

degrees of associate professor and higher had no more active presence on the RG 

network. In addition, no significant correlation was observed between "Times 

Rank" and RG indicators in their activities, except for the "reads". 

Keywords: ResearchGate, RG Score, Altmetrics, Scientometrics 2, Web 2 

Tavosi M (MSc) 1* 

Naghshineh N (PhD) 2 

 

1. Faculty of Management, 

University of Tehran, Tehran, 

Iran. 

2. Department of Knowledge and 

Information Science, Faculty of 

Management, University of 

Tehran, Tehran, Iran. 

 

Corresponding Author: 

Maryam Tavosi 

Faculty of Management, 

University of Tehran, Tehran, 

Iran. 

 

Email: 

maryam.tavosi2018@ut.ac.ir 

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
08

8/
cj

s.
8.

1.
87

 ]
 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

42
34

71
0.

14
00

.8
.1

.9
.8

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

js
.m

ub
ab

ol
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-1
2-

09
 ]

 

                               1 / 8

mailto:maryam.tavosi2018@ut.ac.ir
http://dx.doi.org/10.22088/cjs.8.1.87
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24234710.1400.8.1.9.8
http://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-228-en.html


 

 

88 

 

 Original Article                                             دانشگاه علوم پزشکی بابل، مجله علم سنجی کاسپین

                                                   78-40، صفحه 0011ستان تاب و بهار، اول، شماره هشتمسال 

 

 
 
 

 با رتبه تایمز دانشگاهی  ResearchGateهای رابطه همبستگی شاخصتحلیل 

 در حوزه علوم رایانه

 
 00/5/0011پذیرش مقاله:                          78/00/44دریافت مقاله: 

 چکیده
، ارزیابی علمی پژوهشگران، با استفاده از 2های وب امروزه، با افزایش استفاده از قابلیت :سابقه و هدف

مورد توجه قرار گرفته است. هدف از انجام پژوهش حاضر، تحلیل رابطه همبستگی میان   Altmetricsهایشاخص

با رتبه تایمز دانشگاهی در میان اعضای هیئت علمی برجسته حوزه علوم رایانه وابسته به مراکز  RGهای شاخص

 است. 2222علمی برتر تایمز 

تعداد سنجی و با رویکرد آلتمتریکس انجام شده است. جامعه پژوهش، لمعبا روش تحقیق حاضر،  ها:مواد و روش

 Times Higher) تایمز بندی، طبق نظام رتبهبرترعلمی مرکز  دهعضو هیئت علمی وابسته به  صدیک

Education World University Rankings 2020)  در حوزه علوم رایانه، با درجه علمی حداقل دانشیار، بودند

 استفاده شد. SPSS 22ها از نرم افزار ای انتخاب شدند. برای تحلیل دادهگیری تصادفی طبقهوش نمونهکه با ر

 ResearchGateصد عضو هیئت علمی(، هیچ حضوری در شبکه بیش از نیمی از جامعه مورد بررسی )یک ها:یافته

مندی علاقه»، «داد استناد به نسخ تحقیقاتیتع»، «RGامتیاز »پنج شاخص  میاننام، فرد دارای ثبت 74نداشتند. برای 

داری رابطه معنی« دانشگاهی ی تایمزرتبه» با« کنندگانتعداد دنبال»و « تعداد نسخ تحقیقاتی» ،«به مقالات سایرین

داری به رابطه معنی« رتبه تایمز دانشگاهی»و « میزان خوانش». میان شاخص (P-Value>0.05)مشاهده نشد 

، حاصل (P-value=0.04, Spearman correlation coefficient= -0.6)عکوس متوسط صورت همبستگی م

 شد.

المللی(، با درجه علمی دانشیار و بالاتر، در حوزه علوم رایانه )در سطح بین 2222محققان برتر تایمز  گیری:نتیجه

 مزیرتبه تا»داری میان نداشتند. ضمن اینکه رابطه همبستگی معنی ResearchGateتری در شبکه حضور فعال

، «خوانش زانیم»شاخص  یبه استثنادر فعالیت پژوهشگران مذکور،  ،RG کسیلتمتری آهاشاخص و« یدانشگاه

 مشاهده نشد.

 7، وب 7 ، آلتمتریکس، علم سنجیامتیاز آرجی ،گیتریسرچ :ژگان کلیدیاو

 مقدمه
 ،«Instagram» ،«Telegram»هایی مانند رسانه

«Facebook»، «Twitter» ،های عمومی هستند که افراد در رسانه

گیت که ریسرچ. در صورتینام و فعالیت اجتماعی دارندها ثبتآن

«ResearchGate» ،«Academia» ،«Mendeley»  و

«Google Scholar»های اجتماعی علمی پژوهشی محسوب ، رسانه

بق (. ط1، ایجاد شده است )2228گیت، در سال شبکه ریسرچ شوند.می

، گیتریسرچاجتماعی علمی  هایرسانه گفته منصور کیائی و همکاران،

Mendeley  وAcademia ،مورد استفاده  های آتی،در سال

(. اصنافی و 2) خواهند بود رسانیو اطلاع پژوهشگران حوزه کتابداری

 گیت، آکادمیا و مندلی را به عنوان سه شبکه های ریسرچرحمانی، رسانه

 

(. مطابق با صفحه 3) اندی تحقیقاتی مهم، معرفی نمودهاجتماعی علم

گیت، جهت خواندن مقالات یا مدارک علمی راهنمای شبکه ریسرچ

 باشدنام نمیشده در شبکه مذکور، نیازی به ثبتمتن اشتراک گذاریتمام

(7.) Lee  گیت، کاربر رسانه ریسرچ 222و همکاران، طی نظرسنجی از

 ،«(Publicy) عمومی اعلان» عواملی مانندد که انبه این نتیجه رسیده

عمل متقابل » ،«(Trust)اعتماد » ،«(Reputation)کسب اعتبار »

 ،«(Accessibility) پذیریدسترس» ،«(Reciprocity) دوسویه

 Followed) دوستیحس نوع»و  «(Self-efficacy) خودکارامدی»

by Alturuism » ، شبکه علمی  نام و حضور درثبتمیزان بر روی

 .(5) باشدمی مؤثرمذکور، 
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، شایسته است، جهت Watson و Smith مطابق با تحقیقی از

گسترش ارتباطات علمی، محققان حوزه پرستاری، فعالیت خود را در 

پدیا و گیت، لینکدین، ویکیهای اجتماعی همچون، ریسرچرسانه

و همکاران،  منشمطابق با تحقیقی از عرفان (.2) یوتیوب، افزایش دهند

 رکادار مثبت ضعیف میان تعداد استناد به مدرابطه همبستگی معنی

رسانه رک، در امدهمان و تعداد استناد به  (WoS) در وبگاه علوم علمی

دار مثبت ضعیف رابطه معنیهمچنین،  .شته استگیت وجود داریسرچ

در  میان تعداد استناد به مدرک در وبگاه علوم و تعداد بارگذاری مدرک

ای از خلیلی، حاکی از آن بوده (. مطالعه4) ، دیده شده استگیتریسرچ

های است که رابطه همبستگی مثبت و قوی میان رتبه علمی دانشگاه

و  (ISC) علوم پزشکی ایران در پایگاه استنادی علوم جهان اسلام

ها با نمره این دانشگاه (Webometrics) همچنین رتبه وبومتریکس

محققان وابسته به مراکز علمی مذکور در رسانه مذکور، وجود یا امتیاز 

نفر از  874تعداد طبق تحقیقی از سیامکی و همکاران،  (.8) دارد

پژوهشگران دانشگاه علوم پزشکی اصفهان در شبکه اجتماعی 

اثر علمی خود را  2887ند که در مجموع، اهعضویت داشت ،گیتریسرچ

دانشگاه  دانشکده پزشکیهمچنین ند. در این شبکه بارگذاری کرده بود

اثر علمی،  222پژوهشگر فعال و بارگذاری  258با داشتن  مذکور،

و  یاز رمضان یاطبق مطالعه .(8) ه استپرکارترین دانشکده بود

حضور  زانیبا م ندکسیااساس اچ دانشگاه بر یبندرتبه انیهمکاران، م

 یهرابط ت،یگچسریر یاجتماع یهاها و تعداد اعضا در شبکهآن

 انیم یداریمعن یهرابط ن،یوجود داشته است. همچن یداریمعن

در دو  رانیای علوم پزشک یهادانشگاهمحققان  کسیآلتمتر یهاشاخص

استناد و شاخص  زانیبا م ا،یو آکادم تیگسرچیر یاجتماع شبکه

 .(12) مشاهده شده استایشان،  ندکسیااچ

پژوهشگران حوزه همکاران، یقی از رحمانی و بر اساس تحق

های اجتماعی علمی، بالاترین میزان حضور را مهندسی، از میان شبکه

ای از ابراهیمی و مطابق با مطالعه. (11) اندداشتهگیت ریسرچشبکه در 

 )تعداد دانلود( درشبکه مذکور میان سنجه یا شاخص بارگیری همکاران،

داری بت و معنیرابطه مث ،سنجی پژوهشگرانرش علمیو شاخص ه

ه میزان استفاده از شبکمعمار و همکاران، میان  .(12) شته استوجود دا

گیت در میان اعضای هیئت علمی دانشگاه علوم اجتماعی ریسرچ

های سرمایه اجتماعی رابطه معناداری پزشکی جندی شاپور اهواز و مؤلفه

  (.13) اندمشاهده نموده

موجود در ی آلتمتریکس هامیان شاخص یهمبستگی مثبترابطه 

 های گوگلدر پایگاهسنجی های علمبا شاخصگیت، رسانه ریسرچ

اسکولار و اسکوپوس در میان اعضای هیئت علمی رشته علم اطلاعات 

های دولتی ایران، در پژوهشی از دولانی و شناسی دانشگاهو دانش

 یو، بر ریو شنبد رانوندیمطالعه ب(. 17) همکاران، مشاهده شده است

نشان داده است  یحوزه پرستار یرانیو پژوهشگر ا سندهینو 158تعداد 

ها، شده هیاستنادات، توص ،یمندعلاقه ،ینمره آرج یهاشاخص نیکه ب

در  یمورد بررس یهابا شاخص تیگسرچیخوانندگان و انتشارات در ر

 شاخص  نی. اما بداردوجود  یمعنادار اسکوپوس رابطه گاهیپا

 یافتیو استناد در ندکسیااچ یهابا شاخص تیگسرچین رشوندگادنبال

 (. 15) وجود ندارد یمعنادار در اسکوپوس رابطه

شبکه علمی داشته است که  انی، بTauschالمللی، در سطح بین

 یهاستمیو با س باشندیناقص م اریآن، بس یهاو شاخص تیگسرچیر

، اظهارداشته است Tausch ن،یچنهم در تضاد هستند. یعلم یبندرتبه

گونه چینوبل اقتصاد، در رسانه مذکور، ه زهیکه افراد مشهور و موثر در جا

اند یدهرس یجهنت ین، به اKoushaو  Thelwall (.12) ندارند یحضور

 یهمبستگ گیت،یسرچشده در ریکه تعداد مشاهده مقالات بارگذار

 یگان مندلبا تعداد استنادات اسکوپوس و خوانند یمثبت کم و متوسط

ممکن است  شوندیکه در شبکه مذکور، مشاهده م یدارد. لذا مقالات

-Orduna طبق تحقیقی از  (.14) باشدداشته  یدیمخاطبان کاملاً جد

Malea بر روی  تحلیلی هدفمند و همکاران، با روش پیمایش

 127دارنده جایزه نوبل، 43گروه، تعداد  3گیت برای ریسرچ هایپروفایل

گیت و مطالعه مقطعی در ریسرچ ز بالاافراد دارای امتیامیان از پروفایل 

گیری شده ، نتیجهRGروفایل با امتیازات مختلف پ 7 هفتگی بر روی

تعاملات اجتماعی  بدونو  تنها با بارگذاری نسخ تحقیقاتیاست که 

رسانه توان به امتیاز بالا در پرسش و پاسخ و تعامل با سایرین، نمیمانند 

و  Montealegre-Arturo. (18) یافتدست  ،گیتریسرچی اجتماع

 ازیبا امت ت،یگسرچیرسانه ر یبالا ازیاند که امتاظهار داشته، همکاران

 یهمکاران، ط و Ali. (18) ندارد یخوانمحققان، هم یبالا ندکسیااچ

 «پاکستان یهادانشگاه یرتبه علم» انیرا م یرابطه معنادار ،یپژوهش

 ،«یآرج ازیامت»( و ایآس یهادانشگاه 2212 یعلم یبند)بر طبق رتبه

 و Yan مطالعه پیمایشی منتشر شده از. (22) اندمشاهده نکرده

Zhang مرکز  21، بر روی محققان دارای وابستگی سازمانی به تعداد

نمره علمی تحقیقاتی واقع در ایالت متحده آمریکا، نشان داده است که 

-سات علمی و تحقیقاتی را به طرز واقعگیت، سطح فعالیت مؤسریسرچ

سطح علمی  همچنین، به هر میزانی که کند.ای منعکس میبینانه

موسسه بالاتر باشد، تعداد نسخ تحقیقاتی و میزان استناد و میزان 

کننده در پروفایل افراد وابسته گیت و تعداد دنبالخوانش پروفایل ریسرچ

خوانش نسخ تحقیقاتی و تعداد  اما میزان ؛یابدبه موسسه افزایش می

مطابق با  (.21) تر و در نوسان استکنند، کمها دنبال میافرادی که آن

-، بر روی پروفایلMadhusudhanو  Verma شده ازمطالعه منتشر

دانشکده علوم پزشکی وابسته به دانشگاه  2های محققان وابسته به 

عه مورد بررسی جاماز درصد  8میزان دهلی هند، مشخص شده است که 

 (.22) اندشتهگیت نداریسرچشبکه علمی نام و حضوری در گونه ثبتهیچ

در زمان کنونی، مبحث ارزیابی علمی پژوهشگران با رویکرد 

Scientometrics 2 های اجتماعی علمی تحقیقاتی، همچون در شبکه

ای اما این موضوع، در هاله ؛باشدگیت، مطرح میاسکولار و ریسرچگوگل

و  Christensenچه طبق پژوهشی از از ابهام قرار دارد. چنان

Khalid ،همچنان اما ؛گذردمی 2مدت زمانی از ایجاد وب ، اگرچه، 

. (23) باشدیمپژوهشگران  یشاخص مناسب سنجش علم سنتی، استناد

 یهارسانهکمک محققان، با  یکیآکادم لیتحل یچگونگکه ضمن این

نامشخص  تر،ییو تو نینکدیل، تیگسرچیر ک،بوسیمانند فی اجتماع
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های آلتمتریکس، جهت است. برخی مطالعات پیشین، نسبت به سنجه

، دهقانی و همکاران اند.ارزیابی علمی پژوهشگران، رویکرد مثبتی داشته

ایندکس سنتی استنادی های اچرابطه همبستگی مثبتی میان شاخص

های اجتماعی بکههای التمتریکسی ایشان، در شمحققان با سنجه

های اند، سنجهو همکاران، نیز اظهار داشته Patthi. (27)اند یافته

خوانی دارند، اما به های التمتریکس، همسنجی سنتی، با شاخصعلم

های پیشین، . برخی دیگر از پژوهش(25)تحقیقات بیشتری نیاز است 

اند. تهرا از منظر ارزیابی علمی، مناسب ندانس التمتریکس هایشاخص

ها مقاله و میزان استناد به آن 822، طی مطالعه بر روی بیش از صدیقی

دایرکت و مقایسه با شاخص التمتریکس همان مقالات، در پایگاه ساینس

های آلتمتریکسی جایگزینی کامل شاخص»است:  اظهار داشته

سنجی سنتی، های علمهای اجتماعی محققان به جای شاخصشبکه

 Nel-Loو  Lora (.22« )شودعلمی توصیه نمیجهت ارزیابی 

Andreuاند که ، ضمن بررسی مقالات حوزه گردشگری، اظهار داشته

تاثیر تحقیق را منعکس  ،گیت(های اجتماعی علمی )مانند ریسرچشبکه

توانند های مذکور، نمیهای التمتریکس شبکهنمایند اما شاخصمی

(. از نگاه 24)ن گردند سنجی سنتی محققاهای علمجایگزین سنجه

Bardus رسد، رابطه همبستگی مثبتی میان و همکاران، به نظر می

های های التمتریکسی شبکهسنجی با شاخصهای سنتی علمشاخص

اما درباره اظهار نظر  ؛گیت(، وجود داشته باشداجتماعی )مانند ریسرچ

 (. لذا28) تر و بیشتری نیاز استقطعی در این زمینه به مطالعات دقیق

سو،  کیاز تواند، راهگشا باشد. تحقیق حاضر، در همین راستا، می

 ت،یگسرچیمانند رعلمی  یهارسانه موجود در کسیلتمتری آهاشاخص

 گر،یکند و از طرف دیم یریگاشتراک دانش متخصصان را اندازه ریتاث

رابطه  لیسنجد. تحلیاثر مربوطه را م ز،ین مزیتا یالمللنیمرکز ب

 یهاو شاخص یدانشگاه مزیرتبه تا انیمداری ی معنیبستگهم

ای است که در ، حلقه مفقودهتیگسرچیرشبکه موجود در  یسنجش

 ،یمطالعه کنونیک از مطالعات پیشین، یافت نشد. لذا هدف از هیچ

حداقل ) بررسی موضوع مذکور، در میان اعضای هیئت علمی برجسته

مرکز علمی برتر  12لوم رایانه در دارای درجه علمی دانشیار( حوزه ع

 باشد.می 2222تایمز 

 هامواد و روش
سنجی و آلتمتریکس، در پژوهش حاضر، به کار گرفته روش علم

ی صد عضو هیئت علمی حوزهتعداد یک شده است. جامعه پژوهش،

، از 2222مرکز علمی تحقیقاتی برتر تایمز  12وابسته به علوم رایانه 

 TimesHigher Education World)علمی  منظر عملکرد تاثیر

University Rankings 2020) ، در دانشیارعلمی درجه حداقل با ،

از این جهت که هدف فرعی تحقیق مذکور،  .بودند المللیسطح بین

بررسی حضور و فعالیت افراد برجسته علمی بوده است، لذا درجه دانشیار 

مرکز تحقیقاتی برتر  12لحاظ گردید )علاوه بر وابستگی سازمانی به 

یک  هر د.ای انجام شگیری به صورت تصادفی طبقهنمونه(. 2222تایمز

دانشگاه و یا مرکز تحقیقاتی برتر به عنوان یک طبقه، لحاظ  12از 

هیئت از میان اعضای به صورت تصادفی . سپس از هر طبقه، شدند

 12تر، تعداد دارای درجه علمی دانشیار و یا بالا حوزه علوم رایانه علمی

پس نام (. س1)رجوع به جدول  شدفرد، به صورت تصادفی انتخاب 

گیت، ریسرچشبکه  (Search Box)باکس سرچ ایشان در قسمت

، مذکورجستجو و میزان حضور و فعالیتشان در شبکه اجتماعی علمی 

 بررسی و تحلیل شد. 

آلتمتریکس های همچنین تحلیل رابطه همبستگی میان شاخص

، با SPSS 22 افزاررمنبا کمک  )هدف اصلی(، گیتیسرچر شبکه

های )در صورت نرمال بودن داده  pearsonو  spearmanهایآزمون

داری دو متغیر، پیرسون و در غیر این صورت اسپیرمن(، در سطح معنی

، همچنین. )برای افراد دارای حضور در شبکه( انجام شد، 25/2

واقعی و یا تشابه اسمی مستعار یا غیر هایی مانند استفاده از نامچالش

گیت به راحتی قابل افراد در رسانه اجتماعی علمی پژوهشی ریسرچ

گیت علاوه بر افراد در ریسرچ (profile) زیرا پروفایل ،کنترل بود

نام دانشکده و  ،نامشان شامل سایر اطلاعات افراد مانند نام دانشگاه

گیت در های ریسرچها یا شاخصداده ها واستخراج نام باشد.غیره نیز می

تایمز دانشگاه یا مرکز تحقیقاتی برتر  12ارتباط با اعضای هیئت علمی 

 ای پویا و برخطاز رسانه اجتماعی مذکور که رسانه المللی،در سطح بین

(Online) ،فوریه  27و 23 شبانه روز متوالی یعنی، باشد، در طی دومی

 انجام شد. 2222
 

 7171دانشگاه و مرکز تحقیقاتی برتر تایمز  01م . نا0 جدول

 نام مرکز علمی تحقیقاتی ردیف

 (University of Oxford) دانشگاه آکسفورد 1

 (California Institute of Technology) آوری کالیفرنیاموسسه فن 2

 (University of Cambridge) دانشگاه کمبریج 3

 (versityStanford Uni)دانشگاه استنفورد  7

 (Massachusetts Institute of Technology)آوری ماساچوست موسسه فن 5

 (Princeton University) دانشگاه پرینستون 2

 (Harvard University)دانشگاه هاروارد  4

 (Yale University)دانشگاه ییل  8

 (The University of Chicago) دانشگاه شیکاگو 8

 (Imperial College London) دنلن کالج امپریال 12
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 هایافته
 53تعداد مورد بررسی در مطالعه حاضر،  فرد 122تعداد از میان 

هیچ  عضو هیئت علمی با درجه دانشیار و بالاتر در حوزه علوم رایانه،

 گیت نداشتند. تحلیل رابطه اجتماعی ریسرچشبکه نام یا حضوری در ثبت

 

گیت، ریسرچ شبکهمختلف یکس آلتمترهای همبستگی میان شاخص

رائه ا 3و 2های انجام و نتایج در جدول دارای حضور،عضو  74برای 

 ه است.شد

 

 7171مرکز برتر تایمز 01گیت در میان محققان های ریسرچ. بررسی تبعیت از توزیع نرمال برخی شاخص7جدول 

 هامال یا عدم نرمال بودن توزیع دادهنر به دست آمده از آزمون کلموگروفداری سطح معنیمقدار  شاخص نام

 نرمال 2/2 (RG) گیتامتیاز ریسرچ

 نرمالعدم  23/2 میزان خوانش

 نرمال 2/2 استنادمیزان 

 نرمال 22/2 کنندگانتعداد دنبال

 نرمال 2/2 تحقیقاتیهای تعداد نسخه

 نرمال 2/2 مندی به فعالیت سایرینمیزان علاقه

 

میزان » ،«تعداد نسخ تحقیقاتی»، «رجیامتیاز آ»متغیرهای 

مندی به فعالیت میزان علاقه»و « کنندگانتعداد دنبال»، «استناد

عضو هیئت علمی جامعه، طبق آزمون  74، مربوط به تعداد «سایرین

. (P-value>0.05)کلموگروف دارای توزیع نرمال، مشاهده شدند 

 ، عدم نرمالیته حاصل شد «میزان خوانش»برای شاخص 

(P-value=0.03) که در « رتبه تایمز دانشگاهی». ضمن اینکه متغیر

بودند، به وضوح توزیع نرمال داشتند  12تا  1مطالعه حاضر، اعداد بین 

رتبه تایمز دانشگاه یا »، رابطه میان 3نیامد. در جدول  2لذا در جدول 

 تحلیل شد.« های آرجیشاخص»با « موسسه تحقیقاتی

 

 7171مرکز برتر تایمز 01در میان محققان « های آرجیشاخص»و « رتبه تایمز دانشگاهی»طه همبستگی میان تحلیل راب .3جدول 

 نتیجه آزمون همبستگی دارینتیجه آزمون معنی مقدار ضریب همبستگی اسپرمن یا پیرسون P-Value گیتنام شاخص ریسرچ

 ضعیف و معکوس عدم وجود رابطه -3/2 2/2 تعداد نسخ تحقیقاتی

 ضعیف و معکوس رابطهعدم وجود  -5/2 1/2 کنندگانتعداد دنبال

 و رابطه معکوسمتوسط  رابطهوجود  -2/2 27/2 توسط سایرین میزان خوانش

 ضعیف و معکوس رابطهعدم وجود  -7/2 3/2 مندی به سایرینعلاقهمیزان 

 ضعیف و معکوس رابطهعدم وجود  -3/2 3/2 استناداتمیزان 

 ضعیف و معکوس رابطهعدم وجود  -2/2 7/2 (RG)گیت امتیاز ریسرچ

 

در شبکه  یحضور چیه ،یاز جامعه مورد بررس یمیاز ن شیب

 انیفرد فعال مورد نظر در شبکه مذکور، م 74 ینداشتند. برا تیگسرچیر

  ،«یقاتیتعداد استناد به نسخ تحق»، «RG ازیامت»پنج شاخص

 و  «یقاتینسخ تحق تعداد» ،«نیریبه مقالات سا یمندعلاقه»

 یداریرابطه معن «یمزدانشگاهیتا یرتبه»با ، «کنندگانتعداد دنبال»

 «یدانشگاه مزیرتبه تا»و « خوانش زانیم»شاخص  انیمشاهده نشد. م

 معکوس متوسط حاصل شد یبه صورت همبستگ یداریرابطه معن

(Spearman correlation coefficient= -0.6). 

 
 گیریبحث و نتیجه

صد عضو هیئت علمی مراکز علمی ر مطالعه کنونی، از میان یکد

حوزه علوم رایانه، با درجه علمی دانشیار و  در 2222تحقیقاتی برتر تایمز 

 گیت، حضور نداشتندبالاتر، بیش از نیمی از ایشان، در شبکه ریسرچ

( نیز، دارندگان جایزه نوبل اقتصاد 12) Tausch (. به گفته2222)فوریه 

 اند. نداشته مذکورسته علمی(، حضوری در شبکه )برج

 مزیرتبه تا» انیم یداریرابطه معندر پژوهش حاضر،  نکهیضمن ا

به  تیگسرچیموجود در رسانه ر کسیآلتمتری هاو شاخص «یدانشگاه

 .(P-Value>0.05) ، مشاهده نشد«زان خوانشیم»شاخص  یاستثنا

رتبه »معکوس، میان  داری، به صورتهمچنین، رابطه همبستگی معنی

شاخص میزان »و « عضو هیئت علمی حوزه علوم رایانه یتایمز دانشگاه

 ,P-value=0.04) گیری شداندازه« ResearchGateخوانش شبکه 

Spearman correlation coefficient= -0.6) این یافته نوشتار .

(، مبنی بر اینکه، 14)Kousha و  Thelwall حاضر، با نتایج تحقیق

اند با گیت را خواندهشده در ریسرچگذاریادی که مقالات اشتراکافر

ساینس مطالعه آوافرادی که همان مقالات را در اسکوپوس یا وب

 خوانی دارد. اند متفاوتند، همکرده
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امتیاز شبکه »داری میان همچنین، در مطالعه کنونی، رابطه معنی

که پژوهشگران به آن « رتبه تایمز دانشگاهی»محققان با « گیتریسرچ

نیز مشابه  (22) همکاران و Aliوابستگی سازمانی دارند، دیده نشد. 

بندی علمی رتبه»و « امتیاز آرجی»ای میان پژوهش حاضر، رابطه

 اند. مشاهده نکرده «های پاکستاندانشگاه

Montealegre-Arturo  اند که اظهار داشته (18)همکاران و

 یبالاسنجی علم ندکسیااچ ازیبا امت ت،یگسرچیرسانه ر یبالا ازیامت

 ندارد.  یخوانمحققان، هم

گیت، های آلتمتریکس شبکه ریسرچشاخص حاضر نشان دادمطالعه 

 یقتحقسویی ندارند. در با رتبه تایمز دانشگاهی پژوهشگران، هم

Orduna-Malea نیز، مشخص شده است که  (18) و همکاران

ش و پاسخ(، در شبکه مذکور، بیش از تعاملات اجتماعی )مانند پرس

بارگذاری مقالات علمی پژوهشی در جهت افزایش امتیار آرجی دارای 

 شده ازهای منتشرباشد. همچنین، مطالعه حاضر، با پژوهشاهمیت می

  ؛باشدسو می( هم24) Nel-Lo Andreuو  Lora ( و22) صدیقی

 یهااخصشزیرا بر طبق مطالعات مذکور نیز، جایگزینی کامل 

سنجی های علمسنجه ، بامحققان یاجتماع یهاشبکه یکسیآلتمتر

  شود.سنتی توصیه نمی

های تحقیق حاضر و نیز برخی از مطالعات پیشین، بنابراین، یافته

های آلتمتریکس موجود در شبکه حاکی از آن است که سنجه

گردند. گیت، ابزار مناسب سنجش علمی محققان، محسوب نمیریسرچ

 یاعضا یاو  یانپژوهشگران، دانشجو یعلم یابیارز شود،یم ذا پیشنهادل

در  یتو فعال یالتمترکس یهابه شاخص یتها با عنادانشگاه یعلم یئته

صورت  یشتریب یتبا دقت و حساس یشان،ا یتگیسرچر یشبکه اجتماع

 .یردگ

 ملاحظات اخلاقی:
تشار یا در این پژوهش، مسائل اخلاقی از جمله سرقت ادبی، ان

های پژوهش ی دادهتسلیم دوگانه و همچنین اصول محرمانگی در ارائه

 بطور کامل رعایت شده است.

 تضاد منافع:
 خصوص در منافعی تضاد گونهکه هیچ نمایندمی تصریح نویسندگان

 .ندارد وجود حاضر پژوهش

 
 تشکر و قدردانی

ه ی نظرات راهگشا، صمیماناز داوران محترم به خاطر ارائه

 .سپاسگزاریم
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