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Background and aim: For any progress, countries need scientific outputs, and that is only possible through 

research. Therefore, the aim of this study was to analyze the status of scientific outputs of Qom University in 

the Web of Science (WoS), emphasizing scientific collaboration and mapping co-authorship networks. 

Materials and methods: This applied documentary study was conducted using scientometric techniques and 

social network analysis. The research population was 1222 documents of scientific outputs of Qom University 

indexed in the WoS from 2002 to 2019. Data were analyzed using Excel, Bib Excel, Isi.exe, SPSS 25, UCINET 

as well as descriptive and analytical statistics. Netdraw software was used to map the network, and the Spearman 

test was applied to identify the relationship between research variables. 

Findings: Findings showed that the trend of scientific outputs of Qom University in the studied years was 

upward, and the growth rate of total scientific outputs of this university was 39%. Most scientific outputs were 

in the fields of chemistry, engineering and mathematics, and 90% of the indexed documents were research 

articles. In terms of co-authorship pattern, three co-authors were the most one so that the most collaboration 

was with universities of Islamic Azad, Soran in Iraq and Payam-e-Noor as well as with countries of the United 

States, Iraq and Australia. Nasrullahzadeh, Ehsani and Bayat had the highest centrality in terms of index, 

closeness and intermediate, respectively. Moreover, the density of the network was 0.004, and there was a 

significant and direct relationship between scientific outputs and centrality indicators. 

Conclusion: In terms of growth rate, the scientific outputs of Qom University have no desirable condition, and 

in terms of co-authorship pattern, three co-authors are the most one. 
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 مقاله پژوهشی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 دریافت:

11/12/1911 

 پذیرش:

22/6/1011 

تحلیل  پژوهش حاضر هدفکشورها برای هر پیشرفتی به تولید علم نیازمندند و این نیز جز از راه پژوهش میسر نیست. بنابراین  سابقه و هدف:

 نویسندگی است.با تأکید بر همکاری علمی و ترسیم شبکه هم Web of Science (WoS)وضعیت تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه 

ی و با روش تحلیل شبکه اجتماعی نجسکه با استفاده از فنون علم و از نظر روش اسنادی است کاربردی نظر هدفپژوهش حاضر از  ها:مواد و روش

تجزیه و برای است.  2012تا  2002طی بازه زمانی  WoSایگاه مدرک از تولیدات علمی دانشگاه قم در پ 1222جامعه پژوهش شامل انجام شده است. 

ه استفاده شدو همچنین آمار توصیفی و تحلیلی  Excel ،Bib Excel ،Isi.exe ،SPSS 25، UCINETافزارهای از نرم های مطالعهتحلیل داده

 متغیرهای پژوهش نیز از آزمون اسپیرمن استفاده شد.برای شناسایی رابطه بین و  Netdrawافزار . برای ترسیم شبکه نیز از نرماست

های مورد مطالعه صعودی بوده و نرخ رشد کل تولیدات علمی این دانشگاه برابر روند تولیدات علمی دانشگاه قم در سالدهد ها نشان مییافته ها:یافته

از  شده، مقاله پژوهشی است.درصد از قالب مدارک نمایه 20وده و بهای شیمی، مهندسی و ریاضیات درصد است. بیشترین تولیدات علمی در حوزه 92

بیشترین و  پیام نورسوران عراق، های آزاد اسلامی، ها با دانشگاهبیشترین همکاریی است و نظر الگوهای همکاری علمی بیشترین الگو سه نویسندگ

ی بیات دارای مرکزیت بینابین و احسانی مرکزیت نزدیکی، زادهمرکزیت رتبه نصراللهنظر شاخص از  ها با کشورهای عراق، آمریکا و استرالیا است.همکاری

دار و مستقیمی وجود های مرکزیت رابطه معنیبین تولیدات علمی و شاخصو بوده  000/0نویسندگی برابر چگالی شبکه هممرکزیت هستند و بیشترین 

 دارد.

رخ رشد از وضعیت مطلوبی برخوردار نیست و از نظر الگوی همکاری، بیشترین الگو سه نویسندگی تولیدات علمی دانشگاه قم از نظر ن گیری:نتیجه

 است.

 های مركزیت، همکاری علمینویسندگی، شاخصتولیدات علمی، دانشگاه قم، شبکه هم واژگان كلیدی:

 .1-19: (2)8؛ 1000، کاسپینمجله علم سنجی . نویسندگی پژوهشگرانتولیدات علمی دانشگاه قم با تأکید بر هم تحلیل. زهرا زمانی، فاطمه ملکی برجلو :استناد
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                             Publisher: Babol University of Medical Sciences 
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 مقدمه

 (.1) شودی آن محسوب میترین شاخص کمّتعداد انتشارات علمی، مهم وپیشرفت هر کشور تولیدات علمی آن است  های سنجش توسعه ویکی از شاخص

عه گذاری توسترین ابزارهای سیاستمؤسسات و کشورها از مهمها، هبررسی تولیدات علمی و میزان اثرگذاری آن در موضوعات مختلف، پژوهشگران، دانشگا

ه آن حیطه از علم فراهم آورده و نقش مهمی در اورد وضعیت و جایگمشود و دیدی روشن در علم، فناوری و نوآوری در کشورهای مختلف جهان محسوب می

های ترین زمینهاز مهماست،  هاپژوهشی کشورو  های علمیضعیت فعالیتضمن اینکه معرف و ( و2) کندهای آینده ایفا میگذاریگیری و سیاستتصمیم

 هایفعالیت گسترده حجم میان (. از9ای در پیشرفت جوامع علمی و اطلاعاتی دارد )کنندهرود و نقش ویژه و تعیینپیشرفت و ارتقای کشورها به شمار می

 در افزاییدانش و دانش و گسترش تولید با ها(. دانشگاه0دارد ) اختصاص مراکز تحقیقاتی و اهدانشگاه به ایعمده سهم علمی کشورها، و تولیدات پژوهشی

 منظور، . بدینبگیرند عهده به را فناوری و علمی اجتماعی، فرهنگی، اقتصادی، توسعه هایبرنامه از حمایت و پشتیبانی توانند نقشمی جامعه مختلف هایبخش

 شدهتولید اطلاعات علمی تحلیل و بررسی و علمی اطلاعات تولیدکنندگان و شناسایی هادانشگاه پژوهشی و علمی عملکرد زمینه در اطلاعات اختیار داشتن در

ه دهنداز طرفی دیگر نیز همکاری علمی هسته اصلی جامعه علمی، موتور پیشرفت علم، ارتقاء (.5برای بقای جوامع در عصر اقتصاد اطلاعات است ) حیاتی امری

مزایای همکاری علمی را ارتقای کیفیت مقاله، استفاده از تخصص و  Hart(. 6کیفیت فعالیت علمی است و بطورکلی سازماندهی و توسعه دانش را در پی دارد )

توانند شگران با همکاری علمی می(. پژوه7های جدید، افزایش انتشارات علمی و یادگیری از نویسنده همکار برشمرده است )مهارت نویسنده همکار، ارائه ایده

 (.7ها و تجهیزات خود را به اشتراک بگذارند و برای غلبه بر مشکلات پژوهشی خود از کمک و راهنمایی همتایان خود بهره جویند )دانش، عقاید، فرضیه

درصد است. همچنین ضریب  6/92ات علمی برابر عصاره و سهیلی در پژوهشی دریافتند که روند انتشارات دانشگاه رازی صعودی بوده و نرخ رشد تولید

المللی با کشورهای ایتالیا، انگلستان و سوئد بوده و ها در سطح بیناست. بیشترین همکاری 0697/0همکاری گروهی پژوهشگران این دانشگاه بالا بوده و برابر 

انصاری، کریمی و خالدیان در پژوهشی دریافتند که که ضریب همکاری گروهی  (.8های تربیت مدرس، شیراز و تهران است )بیشترین همکاری داخلی با دانشگاه

نویسنده هستند. بیشتر تولیدات علمی با درصد از تولیدات علمی تک 22/0تألیفی بوده و تنها هم 5نویسندگی مقالات است. الگوی هم 28/0نویسندگان برابر 

زاده و کمایی نشان داد که دانشگاه شهید چمران اهواز بیشتر با کشورهای نتایج تحقیقات خادمی (.2ست )کشورهای کانادا، آمریکا و کره جنوبی انجام گرفته ا

لوم های آزاد اسلامی، دانشگاه تهران و دانشگاه عها نیز با دانشگاهآمریکا، انگلیس و ایتالیا همکاری علمی داشته است و در بین مؤسسات پژوهشی و دانشگاه

 (.10ی علمی انجام داده است )پزشکی اهواز همکار

های کمیّ و کیفی و همچنین بررسی الگوها و مرادی مقدم، خادمی و کشاورز با هدف بررسی برونداد علمی پژوهشگران دانشگاه سمنان از منظر شاخص

ما طی نان در چند سال اخیر دچار نوسان بوده، انویسندگی در بین محققان دانشگاه سمنویسندگی محققان این دانشگاه نشان دادند که هر چند روند همنقشه هم

ویسندگی بوده ناند و در مجموع نیز مدارک علمی سه نویسنده، بیشترین نوع همنویسندگی گرایش داشتهدوره مورد بررسی محققان دانشگاه سمنان به سمت هم

 (.11است ) 119/0نویسندگی به دست آمده از این مطالعه برابر با و چگالی شبکه هم

، مرکزیت رتبه 027/0های مرکزیت برابر با عدد شده برای شاخصی ترسیمزاده نیز در پژوهش خود نشان دادند که چگالی شبکهزندیان، مرادیان و حسن

علمی رابطه های مرکزیت و تولیدات است و بین شاخص 982/00درصد و شاخص مرکزیت نزدیکی  92/0درصد، مرکزیت بینیت شبکه معادل  579/0معادل 

 (.12) دار و مستقیم وجود دارد و در مجموع به این نتیجه رسیدند که شبکه قوی و مؤثری از همکاری بین پژوهشگران ایرانی حوزه پزشکی موجود استمعنی

های اد که پژوهشنویسندگی پژوهشگران حوزه جانورشناسی را مورد بررسی قرار دادند، نشان دکه الگوهای هم Reddyو  Vimalaنتایج پژوهش 

 (.19محاسبه کردند ) 75/0مشارکتی این حوزه از همکاری بالایی برخوردار است و ضریب همکاری در این حوزه را 

المللی انتشارات علمی ایران در نمایه استنادی علوم پرداختند، بیشترین که به بررسی همکاری بین Wilsonو  Osarehبا توجه به نتایج تحقیقات 

 (.10با کشور آمریکا انجام گرفته و موضوعات شیمی تحلیل، شیمی عالی و مهندسی شیمی به ترتیب دارای بیشترین تعداد مقاله بوده است ) هاهمکاری

Gazni  وDidgah ها حاصل همکاری درصد پژوهش 60ها شامل یک نویسنده هستند و بیش از درصد از پژوهش 12ای نشان دادند که تنها در مطالعه

 نرخ رشدکه اند مجله منتشر کرده 160مقاله را در  1700محققان و همکاران نشان داد که  Ranasingheنتایج تحقیق همچنین  (.15ویسنده بوده است )چند ن

لی الملمقالات بین نیشتریب. همچنین اندنهاد مختلف منتشر شده 106از  سندهینو 108مقالات منتشر شده توسط  است ودرصد  1/2به طور متوسط  هاتولیدات آن

 .(16) استناد را به خود اختصاص داده است 2009پراستنادترین مقاله،بیشترین همکاری علمی با کشور انگلستان بوده و  هستند.

ت به دست آمد. در نهای 71/0نویسندگی است و ضریب همکاری گروهی  5تألیفی شکفته و رحیمی در پژوهشی نشان دادند که بیشترین الگوهای هم

 (.17ی متعلق به ایالات متحده است )المللنیبمشخص شد که بیشترین همکاری 

تولیدات  وری و اثربخشیدهد که روند تولیدات علمی، نوع مدارک منتشر شده، زبان مدارک، پوشش موضوعی، بهرههای صورت گرفته نشان میمرور پیشینه

توجه و ترین نویسندگان موردتوجه بوده و به نتایج قابلالمللی، پرکارترین و فعالح ملی و بینهای علمی، مشارکت نویسندگان در سطعلمی، میزان همکاری

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
08

8/
cj

s.
8.

2.
1 

] 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
42

34
71

0.
14

00
.8

.2
.1

.2
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 c
js

.m
ub

ab
ol

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

8-
01

 ]
 

                             3 / 13

http://dx.doi.org/10.22088/cjs.8.2.1
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24234710.1400.8.2.1.2
http://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-233-en.html


 0                                                                              فاطمه ملکی برجلوو  زهرا زمانی/ نویسندگی پژوهشگرانتولیدات علمی دانشگاه قم با تأکید بر هم تحلیل

Caspian Journal of Scientometrics, 2021; 8(2): 1-13 

علم و  دیتول مناسبی به امر پژوهش، توجه ریزی هدفمند و کلان کشور،شود که در برنامهها در صورتی محقق میتوفیق در این زمینه اند.یافته مهمی دست

 جانبه علمی به توسعه اقتصادی و صنعتی برسد. بنابراین لازم است تولید علم،ی همهوری دیده نشده که در جهان بدون توسعهفناوری صورت پذیرد. تاکنون کش

ر این راستا د و فناوری به عنوان یک مسئله حیاتی و نیروی محرکه پیشرفت و توسعه پایدار و رسیدن به رفاه و استقلال جامعه در اولویت قرار بگیرد. پژوهش

 وم توسعه؛و د جدی به تحقیقات در برنامه اول و دوم توسعه جمهوری اسلامی ایران با تأکید بر اعتبارات تحقیقات نشان داده شده است. در پی برنامه اول وجهت

های اخیر های مهمی که در سالهای زیربنایی و اصلاحی برای علم و فناوری را به طور جدی مطرح نموده است. از دیگر فعالیتبرنامه سوم توسعه نیز فعالیت

ؤسسات ها و مدانشگاه های پژوهشی،سنجی است که بر اساس آن انتشارات علمی گروههای علمجهت ارزیابی علمی کشور به آن توجه شده است کاربرد شاخص

  گردد.علمی مورد ارزیابی کمّی و کیفی قرار گرفته و خلأ و تنگناهای موجود در هر زمینه مشخص می

روزه المللی و با وجود اهمیت لزوم سنجش تولیدات علمی که امها در تولید علم و ارتقای جایگاه علمی کشور در سطح بینابراین با توجه به نقش دانشگاهبن

ژوهشگران تولیدات علمی پ گیرد، و با توجه به اینکه در موردها در حوزه تحقیق و توسعه بر مبنای توجه به تولیدات علمی کشور انجام میبسیاری از تصمیم

زان تولیدات سنجی به بررسی میهای علمکه تاکنون هیچ بررسی جامع و دقیقی انجام نگرفته است؛ پژوهش حاضر در صدد است با استفاده از شاخص دانشگاه قم

بپردازد. در ادامه نیز با بررسی در نشریات داخلی، اند، نمایه شده WoSعلمی و میزان مشارکت و همکاری پژوهشگران در تولیدات علمی که در نظام استنادی 

 شوند.راستا با این پژوهش ارائه میالمللی مطالعات مرتبط و همهای استنادی و وبگاه نشریات بینپایگاه

های خصبر اساس شاها و مؤسسات مختلف در ایران های انجام گرفته قبلی در خصوص سنجش وضعیت بروندادهای علمی دانشگاههمچنین بررسی پژوهش

 اند.های گسترده و مشابهی در این حوزه صورت گرفته است که اغلب تنها به بخشی از معیارهای کیفیت پژوهش پرداختهسنجی حاکی از آن است که پژوهشعلم

 های زیر پاسخ دهد.کوشد به پرسشهای قبلی این پژوهش میبدین ترتیب با توجه به مباحث مد نظر در بخش

 آوساینس چگونه است؟در پایگاه وب 2012تا  2002های و نرخ رشد تولیدات علمی دانشگاه قم برحسب سالروند   .1

 آوساینس چگونه است؟تعداد تولیدات علمی پژوهشگران دانشگاه قم به تفکیک نوع مدرک در پایگاه وب  .2

 ه است؟آوساینس چگونوضعیت پراکندگی موضوعی تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه وب  .9

 آوساینس چگونه است؟وضعیت همکاری علمی پژوهشگران دانشگاه قم با سایر دانشگاه و سایر کشورها در پایگاه وب  .0

 آوساینس چه کسانی هستند؟ترین و پرکارترین پژوهشگران دانشگاه قم در پایگاه وبفعال  .5

 نویسندگی چگونه است؟ وضعیت تولیدات علمی پژوهشگران دانشگاه قم از نظر همکاری گروهی و چند  .6

 ه است؟آوساینس چگونهای مرکزیت )رتبه، نزدیکی و بینابینی( در پایگاه وبنویسندگی پژوهشگران دانشگاه قم از نظر شاخصوضعیت شبکه هم  .7

 آوساینس وجود دارد؟دانشگاه قم در پایگاه وب سندگانینو تیهای مرکزو شاخص یعلم داتیتول نیدار برابطه معنیآیا   .8

 هامواد و روش

از  ،ساینس انجام شدهآوهای وببا هدف تحلیل شبکه اجتماعی تولیدات علمی دانشگاه قم با استفاده از دادههای کاربردی، از دسته پژوهشاین پژوهش 

مدرک  1222را  جامعه آماری این پژوهشسنجی انجام شده است. فنون علماز تحلیل نیز تحلیل شبکه بوده که با استفاده نظر آوری داده اسنادی و از نظر جمع

جهت بازیابی مدارک از  د.ندهتشکیل می 2002-2012آوساینس در فاصله زمانی در پایگاه استنادی وبشده نمایه دانشگاه قمشده توسط پژوهشگران منتشر

 :ساینس استفاده شدآوپایگاه وب (Advanced search)فرمول زیر در بخش جستجوی پیشرفته 

CU= IRAN 

Refined by: ORGANIZATIONS-ENHANCED= (UNIV QOM) 

Timespan=1900 to 2019. Indexes=SCI-EXPANDED, SSCI, A&HCI, CPCI-S, CPCI-SSH, BKCI-S, BKCI-SSH, 

ESCI, CCR-EXPANDED, IC. 

س از جستجو و بازیابی اطلاعات تمامی مدارک به صورت پاست.  1922میلادی برابر با بهمن  2020ساینس آپریل آوها از پایگاه وبزمان استخراج داده

Plan text  های موضوع، کشور همکار، سازمان همکار، تایی استخراج و ذخیره شد. در تمامی رکوردهای مربوط به این دانشگاه در حیطه 500و رکوردهای

ها جهت داده ساینسآوها از پایگاه وبپس از استخراج داده شخصی منتقل شد. تحلیل قرار گرفت و به رایانهو  نویسندگان، سال انتشار و نوع مدرک مورد تجزیه

ها تألیفی، دادهجهت تعیین الگوی همگویی به سوالات ایجاد گردید. های مد نظر جهت پاسخشدند و ماتریس داده Bib excelافزار سازی وارد نرمآماده

های مرکزیت رتبه، نزدیکی، بینابینی و ها برای شاخصجهت تجریه و تحلیل داده شدند. Isi.exeافزار نرمها وارد سازی شده و سپس دادهبندی و یکدستدسته

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
08

8/
cj

s.
8.

2.
1 

] 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
42

34
71

0.
14

00
.8

.2
.1

.2
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 c
js

.m
ub

ab
ol

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

8-
01

 ]
 

                             4 / 13

http://dx.doi.org/10.22088/cjs.8.2.1
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24234710.1400.8.2.1.2
http://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-233-en.html


5                            Analyzing scientific outputs of Qom University …/ Zamani Z, Maleki Borjeloo F 

Caspian Journal of Scientometrics, 2021; 8(2): 1-13 

 107*107و از ماتریس  Netdrawافزار استفاده شد. همچنین برای ترسیم شبکه نیز توسط نرم Ucinetافزار در نرم 1000*1000چگالی شبکه از ماتریس 

 های آمار تحلیلی صورت گرفت.و روش SPSSافزاری دار از بسته نرمها جهت وجود رابطه معنیتحلیل داده و استفاده شد. برای تجزیه

 هایافته

اند و از این سال به بعد تا سال ساینس نمایه شدهآودر پایگاه وب 2002از سال  تولیدات علمی دانشگاه قمهای حاصل از این مطالعه نشان داد که یافته

روند تولیدات علمی  2010این دانشگاه با فراز و نشیب زیادی رو به رو نبوده و از طرفی هم حالت تصاعدی نداشته و پس از این سال در سال  تولیدات 2019

رین تولیدات مدرک به ثبت رسیده است و کمت 299با تعداد  2012بیشترین تولیدات علمی برای سال  1این دانشگاه در حال افزایش بوده است. مطابق با نمودار 

 گونه مدرک قابل مشاهده است.با هیچ 2009نیز برای سال 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 آوساینسروند تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه وب. 1نمودار 
 

گاه قم تولیدات دانشدهد اگرچه های حاصل از این مطالعه نشان میها محاسبه شد. یافتهبه منظور بررسی وضعیت تولیدات علمی دانشگاه قم نرخ رشد آن

مشاهده  2روند افزایشی داشته است، اما آنچه که از محاسبه نرخ رشد این تولیدات مطابق با نمودار  1های اولیه مطابق با نمودار پس از یک افت و خیز طی سال

با افت  2006درصد به دست آمده است و در سال  900با  2005اند و بیشترین نرخ رشد برای سال گردد تولیدات این دانشگاه نرخ رشد مناسبی را نداشتهمی

رسیده که این سال نیز در واقع کمترین نرخ رشد را تجربه کرده و پس از این سال نرخ رشد تولیدات این دانشگاه یک رشد  -00/25شدید همراه بوده و به 

مواجهه شده است. در مجموع میانگین نرخ رشد سالانه برای تولیدات ها جهش رشد داشته و سپس با افت شدید سینوسی را تجربه کرده و در برخی از سال

انشگاه توان گفت که نرخ رشد تولیدات ددرصد محاسبه گردید که این نرخ رشد سالانه از وضعیت مطلوب بسیار دور است. با توجه به این نتایج می 92دانشگاه 

 .قم در وضعیت مناسبی قرار ندارد
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 آوساینسنرخ رشد تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه وب .2نمودار 
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وضوعات م های به دست آمده،داده تحلیل و شده یاد زمانی یبازه جستجو در اساس تولیدات علمی دانشگاه قم بر پراکندگی موضوعیبه منظور شناسایی 

مدرک،  905دهد که حوزه شیمی با نشان می 1های جدول می با توجه به دادهمربوط به تولیدات علمی شناسایی شدند. مطالعه پراکندگی موضوعی تولیدات عل

ای هشده به ترتیب بیشترین سهم در میان سایر موضوعات را دارند و حوزه اقتصاد تجارت، پژوهشمدرک ثبت 178مدرک و حوزه ریاضیات با  296مهندسی با 

 شده هستند.مدرک دارای کمترین تولیدات ثبت 29دور هر کدام با داشتن  آموزش و پرورش، علوم مدیریت تحقیقات و ارتباطات از راه
 

 آوساینسوضعیت پراكندگی موضوعی تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه وب .1جدول 
 كل از سهم مدارک تعداد های موضوعیحوزه كل از سهم مدارک تعداد های موضوعیحوزه

 597/2 91 اپتیک 252/20 905 شیمی

 055/2 90 مکانیک 919/12 296 مهندسی

 979/2 22 بیولوژی مولکولار -بیوشیمی 566/10 178 ریاضیات

 979/2 22 الکتروشیمی 157/10 179 فیزیک

 202/2 27 شناسیزبان 522/7 22 مهندسی مواد

 006/2 25 انرژی فسیلی 112/7 87 علوم کامپیوتر

 882/1 29 تجارتاقتصاد  722/6 89 سایر موضوعات علوم فناوری

 882/1 29 های آموزش و پرورشپژوهش 11/9 98 ذخایر آب

 882/1 29 علوم مدیریت تحقیقات 028/9 97 زیستعلوم محیط

 882/1 29 ارتباطات از راه دور 860/2 95 اخترفیزیک -اخترشناسی
 

نیز مشاهده  2گونه که از جدول همانموسسه و دانشگاه همکاری داشته است.  968با  ، این دانشگاهدر مجموعدهند که های کلی نشان میهمچنین یافته

رسیده  ها برای دانشگاه سوران کشور عراق و پیام نور به ثبتگردد بیشترین تولیدات با همکاری دانشگاه آزاد اسلامی بوده و پس از آن نیز بیشترین همکاریمی

این مورد است که پژوهشگران دانشگاه قم  یدهندهری بالای پژوهشگران دانشگاه قم با پژوهشگران سوران عراق، نشانهمکاها در مورد است. مطابق با یافته

 .دهندالمللی میهای بیناهمیت بسیار زیادی به پژوهش
 

ها و مؤسسات همکار در تولید علم دانشگاه قمدانشگاه. 2جدول   

 درصد همکاری تعداد مدرک ها و مؤسسات پژوهشیدانشگاه

 556/10 122 دانشگاه آزاد اسلامی

 21/0 60 دانشگاه سوران

 660/0 57 دانشگاه پیام نور

 660/0 57 دانشگاه تهران

 806/9 07 دانشگاه صنعتی امیرکبیر

 955/9 01 دانشگاه صنعتی خواجه نصیرالدین طوسی

 279/9 00 دانشگاه کاشان

 121/9 92 دانشگاه علم و صنعت ایران

 206/2 96 دانشگاه شهید بهشتی

 782/2 90 دانشگاه صنعتی شریف
 

کشور همکاری  01المللی مشخص شد در مجموع پژوهشگران دانشگاه قم با های مربوط به همکاری این دانشگاه در سطح بیناز تجزیه و تحلیل داده

رکورد انجام شده است و پس از آن کشور  66با پژوهشگران کشور عراق با المللی پژوهشگران دانشگاه قم های بینعلمی داشته است که بیشترین همکاری

دهد که هر چند تولیدات المللی دانشگاه قم نشان میهای بینهای بعدی قرار دارند. مطالعه مربوط به همکاریرکورد در رتبه 97و کشور استرالیا با  02آمریکا با 

ناسبی المللی از وضعیت مها در سطح بینر نبوده است ولی آنچه که در اینجا واضح است این است که همکاریعلمی این دانشگاه از نرخ رشد مناسبی برخوردا

 المللی دارند.گردد که پژوهشگران این دانشگاه تمایل بالایی جهت همکاری در سطح بینبرخوردار بوده و چنین استنباط می

ل دانشگاه قم پرداخته شد. تجزیه و تحلیپژوهشگران نویسندگی عیت الگوهای همکاری علمی و همهای این مطالعه به بررسی وضهمچنین در ادامه یافته

بیشترین دهد، که نشان می نویسنده 1022نویسندگی در میان تولیدات علمی دانشگاه قم با تعداد های مهمی را مبنی بر همکاری دو یا چندهای مطالعه، یافتهداده
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. همچنین به دست آمدرکورد  122نویسندگی با  0رکورد و تولیدات  921نویسندگی با  2الگوی ، رکورد 909نویسندگی با  9ولیدات نویسندگی برای تهمالگوی 

درصد از تولیدات علمی پژوهشگران دانشگاه قم توسط یک نویسنده  96/12 قابل ذکر است که اند.نویسنده با یکدیگر همکاری داشته 17در یک رکورد تعداد 

گرایش  نویسندگینویسنده کمتر مورد استقبال پژوهشگران بوده و بیشتر پژوهشگران به سمت همهای دارای تکدهد پژوهش، که نشان میم شده استانجا

 محاسبه شد. 581/0برابر پژوهشگران در این مطاله ضریب همکاری گروهی در ادامه نیز  .دارند

علمی  هایها و حوزهکند تا از تاثیرگذارترین افراد، سازمانها کمک میهای علمی و دانشگاه، حوزههای مرکزیت به پژوهشگران، متخصصانبررسی شاخص

از نظر شاخص مرکزیت رتبه  اند.ده نویسنده با بالاترین میزان مرکزیت رتبه ذکر شدهمشخص است  9طور که در جدول اطلاعات دقیقی به دست آورند. همان

در قرار دارند؛ در رتبه دوم و سوم  81و  102احسانی و ابراهیمی به ترتیب با شاخص مرکزیت رتبه از آن  در رتبه اول قرار دارد و پس 107زاده با نمره نصرالله

 به دست آمد. 000/0 با برابرنیز نویسندگی چگالی شبکه همو  62/5 برابر با میانگین شاخص مرکزیت رتبه پژوهشگرانادامه نیز 

تر باشد، هرچه یک فرد به دیگران نزدیکو  سنجدشاخص مرکزیت نزدیکی، فاصله یک فرد با کلیه افراد دیگر در شبکه را میجایی که علاوه بر این، از آن

ه مرکزیت رتبه های مربوط بر اساس تحلیل یافتهبنویسندگی پژوهشگران نیز بررسی شود. ، سعی بر آن شد تا وضعیت همتر استتر و مشهورآن فرد برگزیده

های در رتبه 67/922و  97/956زاده مرتضوی با زاده و موستاننصرالله آنو پس از  1/968ترین مرکزیت نزدیکی با میزان حسانی دارای بیشمشخص شد ا

 به دست آمده است. 12/21276برابر نیز ؛ میانگین شاخص مرکزیت نزدیکی پژوهشگران دارندقرار  (نزدیکی)بعدی 

نیز قابل مشاهده است، مرکزیت بینابینی پژوهشگران نیز محاسبه گردید. مرکزیت بینابینی  9ج حاصل از این مطالعه که در جدول همچنین با توجه به نتای

ین تربیش دارای کنند. در این شاخص بیاتمی ایفاشبکه  در انتقال اطلاعات و هاگره اتصال در مهمی نقش بالا، بینیت بودن دارا ضمن افراد دهد کهنشان می

اند. مطالعه را به خود اختصاص دادههای بعدی مرکزیت بینابینی رتبه 155582 و 158990با  آن عارف و بالدونیو پس از است  220652مرکزیت با میزان 

 محاسبه گردید. 98/2082مربوط به میانگین شاخص مرکزیت بینابینی پژوهشگران نیز برابر 

 

 های مركزیتنظر شاخص نویسندگان برتر دانشگاه قم از. 9جدول 

 مركزیت بینابینی پژوهشگر مركزیت نزدیکی پژوهشگر مركزیت رتبه پژوهشگر

Nasrollahzadeh M 107 Ehsani A 100/968 Bayat M 220652 

Ehsani A 102 Nasrollahzadeh M 972/956 Aref SH 158990 

Ebrahimi M 81 Mostaanzadeh H 672/922 Baldoni L 155582 

Mirtamizdoust B 65 Yeganeh-Faal A 659/917 Excell PS 155590 

Ebrahimie E 62 Bayat M 100/917 Rosen MA 152005 

Bayat M 61 Bordbar M 29/902 Klavzar S 102005 

Ghoreishi SK 60 Hadi M 726/907 Ehsani A 192075 

Bordbar M 50 Safari R 928/900 Nasrollahzadeh M 190528 

Safari R 02 Mirtamizdoust B 192/227 Afrooz GA 102627 

Sedighi M 00 Sajadi SM 528/226 Gharabaghi PM 86100 

Sajadi SM 98 Mahjani MG 926/220 Ebrahimi M 9/71576 

Shiri HM 98 Shiri HM 772/222 Bayat S 62178 

Chien S 95 Moshrefi R 062/221 Bordbar M 8/65202 

Kowsari E 95 Jaleh B 769/282 Akbari ME 9/58762 

Jaleh B 90 Babaei F 291/288 Mirzaei HR 9/57076 

Fridoni M 99 Sedighi M 208/286 Porbeyram H 50176 

Abdollahifar MA 92 Adeli S 605/286 Hadi M 8/52516 

Amini A 92 Rostami-Vartooni A 908/286 Mirtamizdoust B 2/52290 

Mirzaei HR 91 Honarmand E 760/285 Rajaee T 9/08677 

Mostaanzadeh H 91 Maham M 528/280 Sedighi M 9/00278 
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ه گره باشد. هر چدهنده یکی از پژوهشگران میها نشانهر کدام از این گرهکند. معرفی میاز نظر شاخص مرکزیت رتبه  دانشگاه قم را پژوهشگران 1 شکل

افرادی که دارای شه در این نقهای شبکه دارند. دهنده این است که این افراد نفوذ و قدرت بیشتری داشته و تأثیرگذاری بیشتری بر سایر گرهتر باشد نشانبزرگ

زاده، احسانی و ابراهیمی دارای نصرالله 9های جدول مطابق با داده 1در شکل  اند.بزرگ نشان داده شده هایشاخص مرکزیت رتبه بیشتری هستند با مربع

 ها یا در واقع بیشترین مرکزیت رتبه هستند.بزرگترین گره

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

نویسندگی پژوهشگران دانشگاه قم از نظر شاخص مركزیت رتبهشبکه هم. 1شکل   

، زیرا این افراد هستندزاده از بالاترین مرکزیت نزدیکی برخوردار دهد که احسانی و نصراللهنشان می 9مطابق با جدول مرکزیت نزدیکی  شاخص بررسی

نترل جریان شاخص مرکزیت بینابینی، شاخص کقابل مشاهده است.  2این نتیجه در شکل  های بیشتری برسند.توانند از طریق مسیرهای کوتاه به موجودیتمی

 باشد.اطلاعات در شبکه توسط یک عامل می

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 نویسندگی پژوهشگران دانشگاه قم از نظر شاخص مركزیت نزدیکیشبکه هم. 2شکل 
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ده این است که دهننشان های این نقشهداده تحلیل دهد.را نشان میمرکزیت بینابینی  تألیفی پژوهشگران دانشگاه قم بر اساس شاخصشبکه هم 9شکل 

هت درک در این شبکه نیز ج های بیشتری شده است.و باعث پیوند گره گرفته استهای بیشتری قرار تر باشد گره در مسیر عبور گرههر چه اندازه گره بزرگ

 اند.بالدونی بیشترین پیوندهای شبکه را دریافت کردهنیز مشخص گردید، بیات، عارف و  9گونه که در جدول بهتر بحث ارائه شده تصویر آن ارائه شده است. همان

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 نویسندگی پژوهشگران دانشگاه قم از نظر شاخص مركزیت بینابینیشبکه هم. 9شکل 

 
ها با بطه بین آنآمده راهای به دست های مرکزیت رتبه، نزدیکی و بینابینی با توجه به دادهبه منظور تعیین وضعیت ارتباط بین تولیدات علمی و شاخص

 هایشاخص وتوان گفت که بین تولیدات علمی درصد می 22با اطمینان  0محاسبه گردید. بر اساس نتایج به دست آمده از جدول   SPSSافزاراستفاده از نرم

 .ستا و مستقیم رابطه نیز مثبت اینضریب همبستگی مثبت است  وجود دارد و از آنجایی کهداری رابطه معنینزدیکی و بینابینی  مرکزیت رتبه
 

 های مركزیت نویسندگان. نتایج آزمون همبستگی اسپیرمن بین تولیدات علمی و شاخص0جدول 

 جهت رابطه یگیرنتیجه سطح معناداری ضریب همبستگی متغیرها

 مستقیم وجود رابطه 000/0 009/0 تولید علم و شاخص مرکزیت رتبه

 مستقیم وجود رابطه 000/0 121/0 ینزدیکتولید علم و شاخص مرکزیت 

 مستقیم وجود رابطه 000/0 810/0 تولید علم و شاخص مرکزیت بینابینی

 گیریبحث و نتیجه

شده دارک نمایهمبیشترین های اخیر روند صعودی پیدا کرده است و روند تولیدات دانشگاه قم ابتدا دارای نوسان بوده و طی سال های پژوهشیافتهبا مطابق 

مقدم، بوده که هیچ مدرکی نمایه نشده است. در راستای این مطالعه نتایج پژوهش مرادی 2009و کمترین مدرک نیز متعلق به سال  رکورد 299با  2012در سال 

که با نتایج این  ه استروند تولیدات علمی در کل صعودی بوددهد ( نشان می16و همکاران ) Ranasingheو  (8عصاره و سهیلی ) (،11خادمی و کشاورز )

مورد بررسی  هایمطالعه تا حدودی متفاوت است. بر اساس نتایج به دست آمده از روند تولیدات علمی دانشگاه قم و میزان کم تولیدات علمی ثبت شده طی سال

 تواند مورد توجه پژوهشگران و سیاستگذاران این دانشگاه قرار گیرد.این نکته می

درصد بوده  900با  2005آوساینس برای سال بیشترین نرخ رشد تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه وبن نرخ رشد نیز نشان داد که نتایج مربوط به میزا

عصاره و  درصد است. در پژوهش 92های مورد بررسی برابر نرخ رشد سالاست و میانگین درصد  25با منفی  2006کمترین میزان نرخ رشد مربوط به سال  و
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توان نتایج آن را با نتایج پژوهش حاضر در تقابل دانست. بنابر نتایج به دست آمده از دو مطالعه لازم می ه استبه دست آمد 6/92نرخ رشد برابر (، که 8سهیلی )

 است پژوهشگران این دانشگاه جهت افزایش نرخ رشد تولیدات علمی؛ میزان تولیدات علمی خود را افزایش دهند.

شود. تولیدات را شامل میکل از  درصد 20 پژوهشی مقالهکه  آوساینس به چاپ رسیده استمدرک متفاوت در پایگاه وب 11می دانشگاه قم در تولیدات عل

شوند بیشترین تولیدات علمی از نوع مقاله هستند و سهم بسزایی از نوع مدارک علمی را شامل می دهندمینشان که  Wilson (10)و  Osareh پژوهش نتایج

به حوزه  آوساینس به ترتیب مربوطبیشترین تولیدات علمی دانشگاه قم در پایگاه وب همچنین نتایج نشان داد که تا حدودی متفاوت است.با پژوهش حاضر 

های مهندسی، حوزهد ( که نشان دادن11مرادی مقدم، خادمی و کشاورز )پژوهش توان با نتایج این بخش از پژوهش را میشیمی، مهندسی و ریاضیات است. 

کردند و از نظر اینکه حوزه شیمی پر تولیدترین حوزه معرفی ( که 10) Wilsonو  Osarehپژوهش  هستند؛بیشترین تولیدات  دارای فیزیک و ریاضی

مانی نتایج مربوط به همکاری ساز بعلاوه ست.در تقابل دانکه بیشتر تولیدات علمی در حوزه علوم پایه انجام شده است  دندههای انجام شده نشان میپژوهش

ه نتایج گونه کهای آزاد اسلامی، سوران، پیام نور، تهران و صنعتی امیرکبیر انجام داده است. هماندانشگاه قم بیشترین همکاری خود را با دانشگاهنشان داد 

المللی یناند که نشان از همکاری برا با دانشگاه سوران عراق انجام داده دهد پژوهشگران دانشگاه قم بعد از دانشگاه آزاد اسلامی بیشترین تولیدات علمینشان می

های آزاد، تهران در پژوهش خود دانشگاه( 10) زاده و کماییتواند ناشی از علایق مشترک در تولید علمی باشد. خادمیدارد. این امر میپژوهشگران دانشگاه قم 

هایی های شیراز و تهران را به عنوان مؤسسات و دانشگاهدانشگاه (8عصاره و سهیلی ) د. پژوهشنهای همکار معرفی کردانشگاهبه عنوان را و علوم پزشکی اهواز 

ژوهش پایج نتبا  ،های آزاد و تهران هستندهای همکار دانشگاهدانشگاهاز نظر اینکه های بالا پژوهش نتایجاند. اند مشخص کردهکه بیشترین همکاری انجام داده

 است. تا حدودی متفاوت حاضر 

که  ،المللی پژوهشگران دانشگاه قم با پژوهشگران کشورهای عراق، آمریکا و استرالیا انجام شده استهای بینبیشترین همکاریعلاوه بر این مشخص شد 

در پژوهش کشور آمریکا،  (17) شکفته و رحیمیی هاو در پژوهش ،کشورهای ایتالیا، انگلیس (8در این زمینه بخشی از نتایج پژوهش عصاره و سهیلی )

Ranasinghe ( 16و همکاران)  و پژوهش کشور انگلستانOsareh  وWilson (10 )های ذکر ها انجام شده بود. در پژوهشکشور آمریکا بیشترین همکاری

بر اساس این  .مغایرت دارداند که با پژوهش حاضر و ایتالیا انجام داده المللی را با کشورهای آمریکا، انگلیس، کاناداشده جامعه مورد مطالعه بیشتر همکاری بین

گونه که از آن ولی شورهای پیشتاز در عرصه علم با کشورهای خاورمیانه نیز همکاری بسیار مناسبی دارند.همکاری با کعلاوه بر  اه قمپژوهشگران دانشگنتایج 

های ارج از حوزه خاورمیانه صورت گرفته و در این زمینه پژوهشگران این دانشگاه با افزایش همکاریها با کشورهای خنتایج مشخص است بیشترین همکاری

بیشترین الگوی همکاری نویسندگی برای تولیدات سه نویسندگی، دو نویسندگی و چهار علمی خود در سطح خاورمیانه، تولیدات خود را افزایش دهند. همچنین 

این زمینه در  .اندزیادی از خود نشان دادهنویسندگی تمایل پژوهشگران دانشگاه قم به همکاری علمی و هم دهدتایج نشان میبه دست آمد که این ننویسندگی 

 سو است و پژوهشنویسندگی بوده است که با پژوهش حاضر همبیشترین الگوی همکاری سه (11مرادی مقدم، خادمی و کشاورز ) هایپژوهشنیز بخشی از 

 انصاری، کریمی و خالدیانتری قرار دارد. نویسندگی از پژوهش حاضر در وضعیت مطلوببا الگوی قالب پنج( 17شکفته و رحیمی ) (2) انصاری، کریمی و خالدیان

ات علمی ، چراکه اکثریت تولیدحاضر مغایرت داردپژوهش  با نتایجنویسنده نوشته شده است که درصد از تولیدات علمی توسط یک 22/0نشان دادند که تنها ( 2)

نویسنده انجام شده است. در این زمینه نیز با توجه به نتایج درصد از تولیدات توسط یک 96/12نویسنده صورت گرفته است و تنها دانشگاه قم با همکاری چند

 Pullaو  Vimalaبر اساس پژوهش  وشده است  ها توسط یک نویسنده انجامدرصد از پژوهش 12تنها  ( از نظر اینکه15) Didegahو  Gazniپژوهش 

Reddy (19که ) های ژوهشکنند، نتایج پهای علمی را اثبات میو با توجه به اینکه تمایل پژوهشگران برای همکاری های اشتراکی بیشتر استمیزان پژوهش

است. در مجموع ضریب  581/0آوساینس برابر قم در پایگاه وب های دانشگاهضریب همکاری گروهی در پژوهش ها با نتایج این مطالعه در تقابل است.آن

 ، در پژوهش28/0برابر ( 2انصاری، کریمی و خالدیان )های همکاری گروهی دانشگاه قم از وضعیت مطلوبی قرار دارد. ضریب همکاری گروهی در پژوهش

ضریب همکاری گروهی را ( 17شکفته و رحیمی )عنوان کرد و  75/0 با ربرابPulla Reddy (19 )و  Vimalaدر پژوهش  697/0برابر ( 8عصاره و سهیلی )

از این نظر نیز با توجه به اینکه ضریب همکاری گروهی پژوهشگران این مطالعه  تری قرار دارند.که از پژوهش حاضر در وضعیت مطلوبند نشان داد 71/0برابر 

ها، وهشگران همکاری خود با سایر پژوهشگران را افزایش دهند. بر اساس نتایج به دست آمده از مرکزیتدر حد وسط قرار دارد بنابراین در این زمینه لازم است پژ

ترین ت دارای بیشبیاو احسانی دارای بیشترین مرکزیت نزدیکی  شاخص مرکزیت نزدیکی،دارد. از نظر زاده در رتبه اول قرار از نظر شاخص مرکزیت رتبه نصرالله

های پژوهش رابطه با نتایج این پژوهش؛ نتایج . دربه دست آمد 000/0نویسندگی تولیدات علمی چگالی شبکه برابر شبکه هم. بعلاوه نتایج تمرکزیت بینابینی اس

است که وضعیت  0066/0چگالی شبکه برابر  (12زاده )زندیان، مرادیان و حسن و در پژوهش 119/0چگالی شبکه برابر  (11مرادی مقدم، خادمی و کشاورز )

 ها با نتایج مطالعه حاضر در تقابل نیست. با توجه به نتایج به دست آمدهبنابراین نتایج مطالعه آنتر است. های ذکر شده از پژوهش حاضر مطلوبچگالی شبکه

در نهایت  .نویسندگی در سطح بسیار ضعیفی قرار داردشبکه هم که ارتباطات با سایر اعضا درمشخص است نویسندگی تولیدات علمی چگالی شبکه هماز 

ابینی رابطه نو بی زدیکی، نبین تولیدات علمی با شاخص مرکزیت رتبهنشان داد که بین تولیدات علم و شاخص مرکزیت همبستگی  آزمونهای مربوط به یافته

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
08

8/
cj

s.
8.

2.
1 

] 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
42

34
71

0.
14

00
.8

.2
.1

.2
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 c
js

.m
ub

ab
ol

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

8-
01

 ]
 

                            10 / 13

http://dx.doi.org/10.22088/cjs.8.2.1
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24234710.1400.8.2.1.2
http://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-233-en.html


11                            Analyzing scientific outputs of Qom University …/ Zamani Z, Maleki Borjeloo F 

Caspian Journal of Scientometrics, 2021; 8(2): 1-13 

های مرکزیت رابطه بین تولیدات علمی با شاخصدهد مینشان ( که 12) زادهدیان و حسنزندیان، مرا پژوهشبخشی از نتایج دار و مستقیمی وجود دارد. معنی

 .است در تقابلدار و مستقیمی وجود دارد با پژوهش حاضر معنی

آید یاز نتایج بر م گونه کههای زیادی را در جهت همکاری برای تولیدات علمی انجام داده است، ولی آننتایج کلی نشان از آن دارد که دانشگاه قم تلاش

بهتر  ساینس نمایه شده است. بنابراین جهتآوهای خود را به درستی اجرا کند و تعداد کمی مدرک از این دانشگاه در پایگاه وبرسد نتوانسته سیاستبه نظر می

 گردد:شگاه پیشنهادهای زیر ارائه میهای علمی پژوهشگران این دانشدن وضعیت این دانشگاه در تولیدات علمی و همچنین جهت افزایش همکاری

 تآوساینس و اسکوپوس توسط اعضای هیئهای استنادی نظیر وبمسئولان دانشگاه قم جهت پرهیز از ثبت عناوینی مختلف برای نام دانشگاه در پایگاه  -

گذاران علمی دانشگاه برای پژوهشگران و سیاست ی هیئتعلمی، شکل رسمی نام دانشگاه را برای تمامی پژوهشگران ابلاغ نماید تا روند بررسی تولیدات اعضا

 سهل و آسان گردد.

علمی وابسته به خود بخواهند تنها با یک نام متحد و استاندارد برای خود ثبت کرده و شکل نگارشی  مسئولان دانشگاه قم از پژوهشگران و اعضای هیئت  -

 مشکل مواجه نشود.اسامی به یک شکل باشد تا بازیابی اطلاعات این افراد به 

های افراد دارای شاخص مرکزیت بالا و پرتولید هر های همکاری علمی و راهنماییپژوهشگران دانشگاه قم به منظور افزایش میزان تولیدات علمی از شیوه  -

 حوزه که در این پژوهش معرفی شدند، استفاده نمایند.

یق ها حمایت و تشویابد که از آناند، بنابراین ضرورت میرنگ داشتهر این پژوهش، حضوری کماز آنجایی که پژوهشگران حوزه علوم انسانی و اجتماعی د  -

 ر شود.های این دانشگاه پها در بین پژوهشای جای خالی آنگونهبیشتری در تولید علم و همکاری علمی توسط معاونت پژوهشی دانشگاه صورت گیرد تا به

 ها در نظر گرفته شود.های پژوهشی لازم به آند حمایت شود و بودجهتولیاز پژوهشگران تأثیرگذار و پر  -

آوساینس های وبهای نگارش یک مقاله برای نشریات نمایه شده در پایگاههای اطلاعاتی( و شیوههای آموزشی استفاده از منابع علمی )پایگاهبرگزاری دوره  -

 و اسکوپوس توسط معاونت پژوهشی و کتابخانه مرکزی.

 

 های پژوهشی دادهدر این پژوهش، مسائل اخلاقی از جمله سرقت ادبی، انتشار یا تسلیم دوگانه و همچنین اصول محرمانگی در ارائه حظات اخلاقی:ملا

 بطور کامل رعایت شده است.

 .ندارد وجود حاضر پژوهش خصوص در منافعی تضاد گونهکه هیچ نمایندمی تصریح نویسندگان تضاد منافع:

 تقدیر و تشکر 

 .در اجرای پژوهش بودند؛ کمال تشکر و قدردانی داریمما گر های ارزنده خود، یاریحمایت، که با مسئولین دانشگاه پیام نور قماز 
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