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 شناسی در ایران: تحلیل محتوا های علم اطلاعات و دانشپژوهش
 
 
 

 2/7/39پذیرش مقاله:    1/5/39دریافت مقاله:

 چکیده
تحلیل محتوای مجلات علمی شیوه مناسبی برای آگاهی از سیر تکاملی راهبردهای پژوهش سابقه و هدف: 

های علمی مختلف است. پژوهش حاضر با هدف های حوزهها به کار رفته در پژوهشو ابزار گردآوری داده

پژوهش و  از نظر روش شناسی کشوری علم اطلاعات و دانشتحلیل مقالات فارسی منتشر شده در حوزه

 ها انجام شده است.ابزار گردآوری داده

ی ها سیاههاین پژوهش به روش تحلیل محتوا انجام شده است. روش گردآوری داده :مواد و روش ها

ی فارسی منتشر شده در مجلات مقاله 249ی پژوهش شـامل ی اسنادی بوده است. جـامعهوارسی و مشاهده

 8814-8811زمانی ی در بازهشناسی ی علم اطلاعات و دانشترویجی حوزه – پژوهشی و علمی -علمی

مورد  Chi-squareبا استفاده از آمارهای توصیفی و آزمون  SPSSافزار ها پس از ورود به نرماست. داده

 تجزیه و تحلیل قرار گرفتند.

درصد( و  18/49) "سندی"های پژوهش ی مقالات منتشر شده نشان داد که روشمطالعه :یافته ها

ی علم های پژوهش به کـار رفته توسط پژوهشگران حوزهترین روشدرصد( پر استفاده 38/81) "پیمایشی"

زار ترین ابدرصد( رایج 38/90درصد( و پرسشنامه ) 44/05شناسی است. مشاهده اسنادی )اطلاعـات و دانش

نشان داد که  Chi-squareچنین، نتایج آزمون اند. همها در میان پژوهشگران این حوزه بودهگردآوری داده

ها به کار های پژوهش و ابزار گردآوری دادهترویجی از نظر روش-پژوهشی و علمی-میان مجلات علمی

 ها تفاوت معناداری وجود دارد.رفته در آن

های پژوهش و ابزار گردآوری پراکندگی نامتوازن روشت منتشر شده حاکی از ی مقالامطالعه نتیجه گیری:

 شناسی کشور است.ی علم اطلاعات و دانشهای به کار رفته در حوزهداده

 ا، تحلیل محتواهشناسی، ابزار گردآوری دادهشناسی، مجلات، روشاطلاعات و دانش علم واژگان کلیدی:
 

 مقدمه
 در تخصصی دانش و اطلاعات یارائه بستر عنوان به مجلات

های یافته آخرین معرفی در مؤثری نقش از علمی، گوناگون هایحوزه

 و احتمالی راهکارهای یارائه صورت گرفته وهای ها و پیشرفتپژوهش

 محتوای مجلات تحلیل. هستند برخوردار تخصصی زوایای کردن روشن

 ستد کلی سیاست و سیر خط نمودن روشن بر علاوه گوناگون، زوایای از

 تحول سیر و موضوع تحلیل و ارزیابی برای مناسبی ابزار مجله، اندرکاران

های ی روشمطالعات متعددی در راستای بررسی و مطالعه(. 8) است مجله

 پژوهش به کار رفته در مقالات مجلات علمی صورت گرفته است که 

 

 Rochesterی اند. مطالعهای خاص به این مسأله پرداختههریک از زاویه

 طی رسانیی کتابداری و اطلاعمجلات هستهبر روی  و همکاران

 پژوهشروش حاکی از این است که  8210، و 8210، 8230های سال

با میانگین  "پیمایشی" پژوهش و روش درصد 91با میانگین  "مفهومی"

 .(9) بوده استهای مورد مطالعه طی سالها ترین روشرایج درصد 99

Koufogiannakis ی منتشر شده مقاله 9334با بررسی  و همکاران

 8/85ها )مقالهمورد از  151ی کتابداری یافتند که در مجموع مجله 851در 

پژوهش »روش  و انددرصد( را مقالات پژوهشی اصیل تشکیل داده

 1(PhD) فریده عصاره

 2  (PhD)عبدالحسین فرج پهلو

 *MA(9( صبا سیامکی

 

 

شناسی و مدیر قطب گروه علم اطلاعات و دانش. 8

مدیریت دانش، دانشکده علوم تربیتی و روانشناسی، 

 دانشگاه شهید چمران، اهواز، ایران.

شناسی، دانشکده گروه علم اطلاعات و دانش. 9

علوم تربیتی و روانشناسی، دانشگاه شهید چمران، 

 اهواز، ایران.

 کارشناس ارشد علم اطلاعات و دانش شناسی،  .8

کتابخانه عمومی حضرت مهدی )عج(، اداره کل 

 .های عمومی، لرستان، ایرانکتابخانه

 
 
 صبا سیامکی نویسنده مسئول:*

خرم آباد، خیابان فردوسی، کتابخانه عمومی ، لرستان

 حضرت مهدی )عج(.

 

      Email: 

      Saba.siamaki@gmail.com 
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ترین کاربرد ترین و کمبه ترتیب بیش« هاروش ارزیابی برنامه»و  «توصیفی

 95انتخاب با و همکاران  Hider. (8) اندرا در میان پژوهشگران داشته

ا و راهبردهی ی کتابداری به مطالعهی با ضریب تأثیر بالا در حوزهمجله

ی مقاله 031ی به کار رفته در این مجلات پرداختند. مطالعهفنون پژوهشی 

روش و درصد  0/85با  پژوهش پیمایشیروش موردنظر نشان داد که 

، و وهشهای پژترین روش، پراستفادهدرصد 1/95آزمایشی با پژوهش 

 هاپرکاربردترین ابزار گردآوری دادهدرصد  0/89مصاحبه و پرسشنامه با 

با استفاده از روش تحلیل محتوا و  و همکاران Gore. (4) اندبوده

 Bulletin of Medical Libraryیسنجی به بررسی دو مجلهکتاب

Association و Journal of Medical Library Association 

های آنها نشان داد که یافته .(0) پرداختند 8228-9551های طی سال

در این ترین روش پژوهش به کار رفته رایج پژوهش پیمایشی روش

های انجام شده در کشور نیز حاکی مروری بر پژوهش است.مجلات بوده 

 ترین وبیش "سندی"و  "پیمایشی"های پژوهشاز این است که روش

ترین کاربرد را در میان مقالات و کم "میدانی"و  "تجربی"های روش

 (. 3-85) اندشناسی داشتههای علم اطلاعات و دانشنامهپایان

این است که در مقالات و گر ها بیانبررسی اجمالی پیشینه

 شناسیی علم اطلاعات و دانشهای فارسی و غیر فارسی حوزهنامهپایان

 پژوهش اما را داشته است،ترین کاربرد روش پژوهش پیمایشی، بیش

 چنینهمها انجام نشده است. جامعی در رابطه با ابزار گردآوری داده

 پژوهش   هایروش مختلف، زمانی مقاطع مطالعات نشان داده است که در

های نبوده و تحت تأثیر موضوع یکسان علمی یرشته هر در استفاده مورد

های تحصیلی و عوامل دیگر در گذر زمان برخی از پژوهشی، گرایش

 اند. برایتر مورد اقبال قرار گرفتهها بیشها و ابزارهای گردآوری دادهروش

ی زمانی مطالعات مربوط به سواد اطلاعاتی در کشور مثال در یک دوره

از روش پژوهش پیمایشی و پرسشنامه  بوده، و به تبع آن نظرتر مورد بیش

ی زمانی کنونی مطالعات سنجش کمی و به بیشتر استفاده شده و در بازه

سنجی، تحلیل استنادی و سنجی، وبسنجی، علمهای کتابتبع آن روش

  توجه قرار گرفته است.تر مورد مانند آن بیش

های شتحلیل محتوا ابزاری برای آگاهی از این تغییر و دگردیسی رو

ها توسط پژوهش و ابزارهای مورد استفاده و فراوانی استفاده آن

پژوهشگران یک حوزه است. در همین راستا، پژوهش حاضر بر آن است تا 

ها و ابزار گیری از روش تحلیل محتوا به تحلیل و واکاوی روشبا بهره

شناسی اطلاعات و دانشی علمهای به کار رفته در حوزهگردآوری داده

خته و تصویری روشن از شرایط پردا 8814 -8811های کشور طی سال

های حاصل از این پژوهش دهد. یافته های این حوزه ارائهحاکم بر پژوهش

های آموزشی دروس روش پژوهش در تواند در راستای اصلاح سرفصلمی

های تدریس آن با هدف توجه به سطوح مختلف تحصیلی و شیوه

 اند مورد استفاده قرار گیرد.ورد توجه قرار گرفتهتر مهایی که کمروش

ترغیب کرده  به انجام این پژوهش را به اهداف مذکور پژوهشگران دستیابی

 است.

 

 هامواد و روش

انجام شده است. روش تحلیل محتوا  حاضر با استفاده از پژوهش

جلات در ممنتشر شده ی مقالات تألیفی کلیهشامل  ی این پژوهشجامعه

ی شناسعلم اطلاعات و دانشفارسی  ترویجی -پژوهشی و علمی -علمی

 کتابداری مجلات پژوهشنامه باشد.می 8814-8811زمانی ی کشور در بازه

و علم  یمطالعات کتابداررسانی، علوم و فناوری اطلاعات، اطلاع و

پژوهشی و  -ی علمیرسانی دارای درجهو کتابداری و اطلاع اطلاعات

 های عمومی،رسانی و کتابخانهع شناسی، تحقیقات اطلاعمجلات اطلا

و  یدارکتاب یمطالعات مل ی ودانشگاه یرسانو اطلاع یکتابدار قاتیتحق

لازم به  ترویجی می باشند. -ی علمیدهی اطلاعات دارای درجهسازمان

روه در گ یبررسمورد  یزمان یکه در دوره ینیعناو توضیح است که تمام

 دایپ ارتقاء یپژوهش -یعلم یرتبه به اًبعداند، ظاهر شده یجیترو -یعلم

اما در این تحقیق، به خاطر اهداف تحقیق، همچنان به عنوان  کردند

ت عل .ترویجی منظور شدند و مورد بررسی قرار گرفتند -مجلات علمی

تحقیقاتی در راستای  8814ی زمانی فوق این است که تا سال انتخاب بازه

ی کار ام شده است و این پژوهش به نوعی ادامهاین پژوهش انج

باشد. بر این اساس پس از حذف مقالات ترجمه شده، پژوهشگران قبلی می

 مقاله برای انجام تحلیل نهایی انتخاب شدند.  249در مجموع تعداد 

های رای مشخص کردن روش پژوهش و ابزار گردآوری دادهب

نام مجله، عنوان مقاله، سال  مقالات مورد بررسی یک سیاهه وارسی شامل

ها تهیه شد. به منظور حصول تالیف، روش پژوهش و ابزار گردآوری داده

نفر از اساتید و  3ی آن بین ی اولیهاطمینان از روایی سیاهه وارسی، نسخه

آوری شناسی توزیع و پس از جمعنظران علم اطلاعات و دانشصاحب

ی لازم روی آن لحاظ و نسخههای نظرات اساتید، اصلاحات و ویرایش

های از نرم افزار نهایی سیاهه وارسی تدوین گردید. برای تحلیل داده

SPSS  و آزمونChi-square .استفاده شده است 

 

 هایافته

های پژوهش های گردآوری شده نشان داد که روشتحلیل داده

 811درصد( و  18/49) 491به ترتیب با فراوانی « پیمایشی»و « سندی»

کار رفته توسط پژوهشگران علم های غالب بهدرصد( روش 38/81)

بودند. در حالی که  ی زمانی مورد مطالعهشناسی در بازهاطلاعات و دانش

 85/5) 8با فراوانی « میدانی»و « راحی سیستمط»های پژوهش روش

ترین میزان کاربرد را در میان پژوهشگران درصد( کم 95/5) 9درصد( و 
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ها براساس مجلات نشان داد، چنین، تفکیک روشهم اند.این حوزه داشته

های رسانی و کتابخانهتحقیقات اطلاع»روش پژوهش غالب در مجلات 

دهی مطالعات ملی کتابداری و سازمان»، و «شناسیاطلاع»، «عمومی

تحقیقات »است. در حالی که، در مجلات « سندی»روش « اطلاعات

پژوهشنامه کتابداری و »، «رسانی دانشگاهیکتابداری و اطلاع

و  ،«رسانیکتابداری و اطلاع»، «علوم و فناوری اطلاعات»، «رسانیاطلاع

د باشمی« پیمایشی»، روش غالب «مطالعات کتابداری و علم اطلاعات»

 (.8)جدول 

ها نشان داد که ی ابزارهای گردآوری دادهتحلیل داده ها در حوزه

 44/05) 098به ترتیب با فراوانی « پرسشنامه»و « اسنادی مشاهده»

ها در میان درصد( ابزار غالب گردآوری داده 83/90) 939درصد( و 

با « مصاحبه» پژوهشگران این حوزه بوده است. این در حالی است که

تر درصد( کم 41/5) 0با فراوانی « آزمایش»درصد( و  49/9) 90فراوانی 

 اند. مورد استفاده قرار گرفته

بزار به عنوان یک ا« مصاحبه»از نکات قابل توجه دیگر سیر صعودی 

ی زمانی مورد نظر است. علاوه براین، تفکیک ها در بازهگردآوری داده

ها براساس عناوین مجلات حاکی از این است که، ابزار غالب گردآوری داده

پژوهشنامه کتابداری و »اطلاعات در تمامی مجلات به استثنای 

، که هر دو مجلاتی «مطالعات کتابداری و علم اطلاعات»و « انیرساطلاع

، و در دو مجله مورد اشاره، «مشاهده اسنادی»جدید و تازه تأسیس هستند، 

های پژوهش و ابزارهای روش یمقایسه (.9باشد )جدول می« پرسشنامه»

ها در مطالعات این حوزه نشان داد که اختلاف معنـاداری گردآوری داده

های پژوهش ترویجی در روش –پژوهشی و علمی  –بین مجلات علمـی 

چنین، مقایسه مجلات بر اساس ابزار گردآوری . هم(=558/5p) وجود دارد

گروه مجلات است  ها حاکی از اختلاف معناداری میان این دوداده

(558/5p=).  

دهد که هم در مجلات ها در این خصوص نشان میی دادهمقایسه

 «پیمایشی»ترویجی دو روش  -پژوهشی و هم در مجلات علمی -علمی

و « مشاهده اسنادی»های غالب پژوهشی، و ابزارهای روش« سندی»و 

 ن تفاوت کهها هستند. با ایابزارهای غالب در گردآوری داده« پرسشنامه»

پژوهشی، روش پیمایشی اولویت اول و روش سندی  –در مجلات علمی 

ترویجی، ترتیب  -اولویت دوم را دارد، در حالی که در گروه مجلات علمی

(. 9ها برعکس است و غالباً روش سندی اولویت اول را دارد )جدول اولویت

 .شودمشاهده مینیز تقریباً همین الگو ها در مورد ابزارهای گردآوری داده

« مشاهده اسنادی»ترویجی،  –ه در مورد مجلات علمی به این معنی ک

ر نیمی از اولویت دوم را دارد؛ در حالی که د« پرسشنامه»اولویت اول، و 

 «مشاهده اسنادی»، و در نیم دیگر «پرسشنامه»پژوهشی  –مجلات علمی 

  اولویت اول را دارند.

 

 ، به تفکیک مجله1988-1988های شناسی طی سالعلم اطلاعات و دانشمجلات  کار رفته در مقالاتهای پژوهش به. روش1جدول 

 

 عنوان مجله                

 روش پژوهش
 شناسیاطلاع

پژوهشنامه 

کتابداری و 

 رسانیاطلاع

تحقیقات 

رسانی و اطلاع

های کتابخانه

 عمومی

 قاتیتحق

و  یکتابدار

 یرساناطلاع

 یدانشگاه

علوم و 

فناوری 

 اطلاعات

کتابداری 

و اطلاع 

 رسانی

مطالعات 

تابداری و علم ک

 اطلاعات

مطالعات ملی 

کتابداری و 

دهی سازمان

 اطلاعات

 جمع

 درصد فراوانی

 38/81 811 898 81 18 09 85 80 83 99 یشپیمای 

 02/8 83 3 9 95 9 8 8 5 9 تاریخی 

 95/8 89 8 5 0 9 8 5 9 8 تجربی 

 32/8 81 88 8 8 4 8 8 4 1 یل استنادیلتح 

 52/4 48 1 8 83 8 3 4 9 9 حلیل محتوات 

 18/49 491 848 1 14 42 94 08 1 19 سندی 

 85/5 8 5 8 8 5 8 5 5 5 طراحی سیستم 

 02/3 33 88 8 83 85 1 8 4 88 یسنجسنجی، وبسنجی، علمکتاب 

 95/5 9 8 5 8 5 5 5 5 5 میدانی 

 855 8559 858 84 981 899 14 22 80 881 جمع 
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 به تفکیک مجله 1988-1988های طی سالشناسی مجلات علم اطلاعات و دانشها در مقالات داده یگردآور ی. ابزارها2جدول

 

 عنوان مجله     

 

 یابزارها

 هاگردآوری داده

 شناسیاطلاع

پژوهشنامه 

کتابداری و 

 رسانیاطلاع

تحقیقات 

رسانی و اطلاع

های کتابخانه

 عمومی

 قاتیتحق

و  یکتابدار

 یرساناطلاع

 یدانشگاه

علوم و 

فناوری 

 اطلاعات

کتابداری 

و اطلاع 

 رسانی

مطالعات 

تابداری ک

و علم 

 اطلاعات

مطالعات ملی 

کتابداری و 

دهی سازمان

 اطلاعات

 جمع

 درصد فراوانی

 41/5 0 8 5 8 5 8 5 5 5 مایشزآ

 83/90 939 18 84 01 89 93 90 88 88 پرسشنامه

 14/1 18 90 9 82 80 3 3 8 0 یسیاهه وارس

 43/88 882 84 1 48 81 3 1 3 82 مشاهده

 44/05 098 832 89 855 04 84 38 85 18 مشاهده اسنادی

 49/9 90 1 5 0 1 8 8 8 5 حبهامص

 855 8588 881 80 993 891 13 858 88 881 جمع

 گیریبحث و نتیجه

ی شناسی نیز به عنوان یک رشتهی علم اطلاعات و دانشحوزه

علمی برای رشد و توسعه نیازمند پژوهش است. پژوهشگران برای انجام 

پژوهش های خود ناگزیر به استفاده از یک یا چند روش متناسب با موضوع 

های پژوهش رایج و دلایل اقبال پژوهش هستند. شناسایی روش

تواند نقش مؤثری ی زمانی خاص میها در دورهشپژوهشگران به برخی رو

در ترسیم و شناسایی مسیر تحقیقاتی هر رشته داشته باشد. بر این اساس 

ابزار های پژوهش و مقاله حاضر با هدف شناسایی پرکاربردترین روش

های علم اطلاعات و کار رفته در پژوهشبههای گردآوری داده

ت گر این مطلب اسهای پژوهش بیانهشناسی انجام شده است. یافتدانش

 38/81با )« پیمایشی»درصد( و  18/49) «سندی»های که استفاده از روش

ها بوده است. پس از این دو روش، روش درصد( بیش از سایر روش

ر گیری قرار دارد. دبا تفاوت چشم «سنجیسنجی، وبسنجی، علمکتاب»

است، درحالی که استفاده از ها، روش تاریخی سیر نزولی داشته بین روش

روندی صعودی داشته  ی زمانی مورد مطالعههدر باز« پیمایشی»روش 

است. یکی از دلایل تمایل پژوهشگران به استفاده از روش پیمایشی برای 

ها توان ناشی از این دانست که روش گردآوری دادهانجام پژوهش را می

یری گی مورد نظر به صورت نمونهمند بوده، و اکثراً جامعهدر این روش نظام

(، مگر 88شود )تفاده میانتخاب شده و به ندرت از روش سرشماری اس

ساس گیری اححدی باشد که نیازی به نمونهاینکه تعداد پاسخگویان به

نشود. از طرفی، پرسشنامه به عنوان ابزار اصلی مطالعات پیمایشی، با 

چون سرعت در توزیع و گردآوری اطلاعات، برخورداری از مزایایی هم

 تفاده، سبب تمایلجویی در زمان به علت سهولت اسی کم، صرفههزینه

 تر دانشجویان به استفاده از این روش شده است. بیش

 

نکته مهم دیگر این است که از نظر این نویسندگان، تحت تأثیر فشار 

گرا است، گرایش شدید به جو حاکم بر تحقیقات کشور که شدیداً کمیّ

سمت استفاده از روش پیمایشی در تحقیقات و به تبع آن استفاده از 

که آمار در خدمت های آماری سبب شده است که گاه به جای اینروش

یرد. گموضوع پژوهش و پژوهشگر باشد، موضوع تحت تأثیر روش قرار می

ترویجی در پی ارتقای  –جایی که مجلات علمیاز طرف دیگر، از آن

پژوهشی هستند، با پذیرش مقالاتی از این دست  –ی خود به علمیدرجه

خود را برای ارتقای درجه افزایش دهند. این امر به  کنند شانستلاش می

مشاهده  8 جدولپژوهشی مورد بررسی در  -خوبی در مورد مجلات علمی

ها در روش و ابزار پژوهش شود. از دلایل احتمالی دیگر این گرایشمی

ها باشد، چون اکثر نامهتواند حجم زیاد مقالات برگرفته از پایانمی

 با استفاده از روش پیمایشیمالاً تحت تأثیر جو یاد شده( احتها )نامهپایان

باشد راستا میهای دیگر همی پژوهششوند. این یافته با یافتهنوشته می

(8 ،4 ،3 ،1 ،2 ،88 .) 

ها حاکی از این های پژوهش حاضر با سایر پژوهشی یافتهمقایسه

 شناسی درنشهای علم اطلاعات و دانامهاست که گرایش مقالات و پایان

های پژوهش یکسان بوده کارگیری روشداخل و خارج از کشور از لحاظ به

که در عمل ، و دیگر اینخاطر ماهیت رشته استاست و این احتمالاً به

ی علم اطلاعات و دانش شناسی، به مشاهده شده است که اعضای جامعه

ود وضوعی خاند ارتباط و پیوستگی می اخیر تلاش کردهویژه در یک دهه

رو تلاش بر این بوده است که هم از را با جهان خارج حفظ کنند. از همین

ها و فناوری تا های موضوعی و تحقیقاتی و هم از نظر روشنظر گرایش

جایی که مقدور است فاصله علمی کم شود. لذا، همانطور که حرّی و 
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پژوهش  توان نتیجه گرفت روشمیدارند، ( نیز اظهار می1زاده )محسن

ای خاص باشد، جزو سرشت رشته است. علاوه که بومی جامعهبیش از آن

های مختلف از نظم خاصی پیروی شود که فراز و فرود روشبراین، دیده می

کند و این امر شاید متأثر از نوع مسائل پژوهش باشد که هریک روش نمی

ی مورد نیاز هاکند. از سوی دیگر، برای گردآوری دادهای را طلب میویژه

برای هر پژوهش به ابزار خاصی نیاز است که این ابزار طبیعتاً متأثر از 

 شود. روشی است که در پژوهش از آن استفاده می

کار گرفته شده در ترین ابزار بهنشان داد که پراستفاده 9جدول 

 هایی که به روشبود. پژوهش« مشاهده اسنادی»مقالات تألیفی فارسی 

ن، چنیکنند. همز این ابزار استفاده میشوند، همگی ام میانجا« سندی»

« تحلیل استنادی»و « تحلیل محتوا»های هایی که به روشپژوهش

اده های خود استفگیرند نیز گاهی از این ابزار برای گردآوری دادهصورت می

طور که حجم زیادی از مقالات که از روش کنند. و اما، همانمی

درصد دومین ابزار  83/90نیز با « پرسشنامه»اند، کرده استفاده« پیمایشی»

ز ابزار ا« پیمایشی»مورد استفاده پژوهشگران بود. پرواضح است که روش 

نیز استفاده « مصاحبه»و « سیاهه وارسی»، «مشاهده»دیگری نظیر 

، در جایگاه آخر قرار دارد، که 0با فراوانی « آزمایش»کند. در این میان می

فتد که در ااز انتظار نیست زیرا در این رشته بسیار کم اتفاق میالبته دور 

یک پژوهش از شرایط آزمایشگاهی استفاده شود. ضمناً، باید اشاره کرد که 

مغایر  Hider & Pymmهای پژوهش های پژوهش حاضر با یافتهیافته

« مصاحبه»و « پرسشنامه» 9550است که نشان دادند در سال 

ها در مجلات علم اطلاعات و ر گردآوری دادهپرکاربردترین ابزا

 (.4شناسی بوده است )دانش

تر پژوهشی بیش –یعلمتر نیز اشاره شد، مجلات همانطور که پیش

« یسند»تر از روش بیش یجتروی –یعلم، و مجلات "پیمایشی"از روش 

های این مجلات برای اند. دلیل این امر احتمالاً در سیاستاستفاده کرده

دانیم که بسیاری از دانشجویان تحصیلات پذیرش مقالات نهفته است. می

تکمیلی، هم به خاطر علائق فردی، و اعتباری که چاپ مقاله برایشان 

 ن قراراجباری که اخیراً از سوی وزارت متبوع برایشا کند، و همایجاد می

داده شده، ناچارند )معمولاً با کمک اساتید راهنما و مشاور خود( برای چاپ 

پژوهشی اقدام  –ی خود در مجلات علمی نامهی برگرفته از پایانمقاله

ها اکثراً به روش نامهکنند. از سوی دیگر، در عین حال، چون پایان

جلات مقالات مشوند، طبیعتا ًاین روش در محتوای نوشته می« پیمایشی»

 یابد.دهد و افزایش میپژوهشی نیز خود را نشان می –علمی 

های ی مقالات منتشر شده حاکی از پراکندگی نامتوازن روشمطالعه

ی علم اطلاعات و های به کار رفته در حوزهپژوهش و ابزار گردآوری داده

توان شناسی کشور است. برخی از علل این پراکندگی نامتوازن را میدانش

در نامتوازنی مطالب مطرح شده در دروس روش پژوهش، آشنایی کم 

های های پژوهشی، و انجام پژوهشمدرسین و دانشجویان با سایر روش

تکراری دانست. امروزه پژوهش های کیفی بخش وسیعی از تحقیقات 

 دهد. های علوم انسانی و علوم تجربی را تشکیل میحوزه

این پژوهش مبین آن است که در اکثر  های انجام گرفته دربررسی

روش  8814-8811های شناسی سالهای علم اطلاعات و دانشپژوهش

ی باشد. این در حالی است که رشتهتری برخوردار میکمی از اهمیت بیش

ای با رویکرد مشتری مداری است و شناسی حرفهعلم اطلاعات و دانش

های گیباشد. عدم آشنایی به ویژبنابراین نیاز به انجام تحقیقات کیفی می

ی متغیرهای رفتاری مربوط به مطالعه از یک سو و تجربه کیفی و پیچیدگی

د توانهای کمی از سوی دیگر میمتمادی پژوهشگران این حوزه در زمینه

  دلیل چنین وضعیتی باشد.
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Abstract 

Background and aim: Content analysis of scientific journals is a good method 

for becoming aware of the evolutionary flow of research strategies and data 

collection techniques used researchers in different fields. The aim of this study 

was to investigate the content analysis of Persian released articles from Iranian 

Knowledge and information science Journals in terms of research strategies 

and data collection techniques. 

Material and methods: This study was conducted using content analysis 

method. The data collection technique was checklist and document 

observation. The study population included 943 Persian articles published in 

the field of Knowledge and Information Science in scientific-research and 

peer-reviewed Iranian Journals during 2005-2009. Data were entered to SPSS 

software and analyzed by using descriptive statistics and Chi-square formula. 

Findings: the study showed that citation (42.71%) and survey (37.63%) 

methods were the most popular methods used by the Iranian researchers in the 

field of Knowledge and Information Science. The most common technique for 

data collection was citation (50.44%) and questionnaire (25.63%) among 

researchers, respectively. Chi-square indicated that there was a significant 

difference between scientific-research and peer-reviewed journals based on 

research methods and data collections techniques. 

Conclusion: Study of the published articles indicated the asymmetric 

distribution of research methods and data collection techniques used in 

knowledge and information science field. 

Keywords: Knowledge and Information Science, Journals, methodology, 

Data collection techniques, Content analysis. 
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