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 هایپژوهش ی یک دههسنجی: مطالعهسنجیِ اطلاععلم

 (9939 -9939سنجش کمّی در ایران ) 

 
 

 2/1/39 پذیرش مقاله:   91/92/32دریافت مقاله: 

 چکیده
تألیفی پژوهشگران ی همی شبکههای اجتماعی به مطالعههای تحلیل شبکهپژوهش حاضر با استفاده از شاخص :سابقه و هدف

 پردازد.می 1831تا  1831های سنجی طی سالی اطلاعکشور در حوزه

تألیفی هم های اجتماعی جهت مطالعه شبکههای تحلیل شبکهسنجی بوده و از شاخصپژوهش حاضر از نوع علم ها:مواد و روش

ی فارسی و انگلیسی تشکیل شده مقاله 773ی این پژوهش از تعداد هجامعسنجی استفاده نموده است.  اطلاع یپژوهشگران حوزه

سنجی که سنجی علممنتشر شده و در ویراست چهارم کتاب 1831تا  1831های سنجش کمی طی سالهای مختلف که در زمینه

های افزارهای تحلیل شبکهاند. از نرمتوسط پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران منتشر شده، نمایه شده 1831در اسفند ماه 

 ها استفاده شد.برای تحلیل داده VOSviewerو  UCINETاجتماعی 

 78زاده )مقاله(، محمد حسن 77که فریده عصاره ) اددسنجی نشان ی اطلاعالیف در حوزهمطالعه پژوهشگران دارای ت ها:یافته

اساس بر چنین، اند. همهای نخست را به خود اختصاص دادهرده ،مقاله( در شاخص تولید 83مقاله(، و عبدالرضا نوروزی چاکلی )

ترین تعداد ( ضمن دارا بودن بیش37زاده )(،و محمد حسن33(، عبدالرضا نوروزی چاکلی )77فرشید دانش ) ،درجه شاخص مرکزیت

 .اندبوده سنجیی اطلاعدر حوزه کشورپژوهشگران پذیرترین مشارکت تالیفی با سایر پژوهشگران،هم

دهد که حاکی از تمایل نسبتاً بالای اعضای شبکه را نشان می 77/0 بندی شبکه عددی معادلاگرچه ضریب خوشه گیری:نتیجه

از گسستگی زیاد میان نویسندگان و  003/0های مختلف است، اما شاخص چگالی معادل به همکاری با دیگران و تشکیل خوشه

 انسجام پایین شبکه حکایت دارد.

 سنجی، ایرانهای اجتماعی، اطلاعتألیفی، تحلیل شبکهشبکه هم :ژگان کلیدیاو

 

 مقدمه
ی اصلی به مثابه "مشارکت گروهی"و  "خرد جمعی"امروزه مفهوم 

ناپذیر در جوامع علمی، مورد پذیرش همگان قرار گرفته مترقی و خدشه

ارج نهادن و تقویت مشارکت گروهی پژوهشگران با یکدیگر  . با(1)است

 .توان فرآیند تولید دانش را تسهیل نمودمی

ی بدیهی است اثربخشی چنین روابطی منوط به تقویت و توسعه

. دیرزمانی است که نقش و جایگاه (2)ارتباطات در بین اعضای آن است

کُنشی سودمند در ی های علمی به مثابهمهم همکاری در انجام پژوهش

بین پژوهشگران و حتی سیاستگذران علمی و فرهنگی کشورهای گوناگون 

 .(8)نهادینه شده و پیوسته نیز مورد تشویق واقع شده است

در کنار  های اخیرتمامی وجوه طی دهه پیشرفت و گسترش علوم در

سازی دانش موجب شده تا پژوهشگران یك یا چند  نیاز مبرم به روزآمد

های علمی های خود را در قالب همکاریی مختلف، فعالیتحوزه

(Scientific collaborationسامان بخشند. همکاری ) های علمی

 گیرد به مورد اشاره قرار میو همکاران  Yeگونه که توسط آن

 

ی یك فعالیت مستتر در بستر علم شناخته شده که به دمیدن روحی مثابه

نتیجه جلب نظر پژوهشگران به سوی خود تازه در کالبد دانش و در 

تواند میو همکاران  Day ؛ موضوعی که مطالعه آن از منظر(7)انجامدمی

های های پژوهشی و ارتباطات علمی در حیطهبه تسهیل و تقویت فعالیت

های علمی صورت پذیرفته میان . همکاری(5)گوناگون منجر شود

های گیری شبکهکلپژوهشگران و مؤسسات پژوهشی گوناگون به ش

 شود. ( منتهی میCollaboration networksهمکاری )

های شان نیز شبکهترینشده های همکاری که شناختهدر واقع شبکه

شوند، ( نامیده میCo-authorship networkتألیفی )هم

های پژوهشی ی ساختار و نوع روابط گروهی در فعالیتدهندهنشان

 . (3)باشندمی

های علمی، های پژوهشی و بحث پیرامون همکاریمحیطدر 

پذیرترین شاخصی است که در پذیرترین و دسترسرؤیت "تألیفیهم"

رود. های علمی بکار میگیری میزان همکاریراستای سنجش و اندازه

 9(PhD) بصیریان جهرمی رضا

 *9 (PhD)حسان گراییا

 

 

شناسی، دانشکده گروه علم اطلاعات و دانش. 1

علوم تربیتی و روانشناسی، دانشگاه شهید چمران، 

 .اهواز، ایران

 

 

 

 

 

 

 احسان گرایینویسنده مسئول:*

اهواز، بلوار گلستان، دانشگاه شهید چمران اهواز، 

روانشناسی، گروه علم دانشکده علوم تربیتی و 

 .اطلاعات و دانش شناسی

 

 

      Email: 

      ehsan.geraei@gmail.com 
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تألیفی در انتشارات علمی به لحاظ نظری ساده بوده و به ی هممحاسبه

 . (7)های علمی در ارتباط استیطور محسوسی با میزان همکار

فرض منطقی تألیفی بر این پیشهای همگیری شبکهمبنای شکل

استوار است که پژوهشگران مؤسسات آموزشی و پژوهشی مختلف که 

های پژوهشی آورده شده از نوعی قرابت و نامشان در مقالات و طرح

ها گره ای از مجموعهآشنایی با یکدیگر برخوردار هستند؛ چنین شبکه

(Nodes و )پیوند( هایLinksمتعددی تشکیل شده که نشان )ی دهنده

پژوهشگران حقیقی یا حقوقیِ همکار و نیز قرابت پژوهشی آنان با یکدیگر 

تألیفی شباهت و همخوانی بسیاری با های هم. در حقیقت شبکه(3)است

های ی علمی و ساختار دانش در محیطشده از جامعهوضعیت ترسیم

 . (3)نشگاهی دارنددا

Perc ای به نیاز برای شناخت ساختار چنین شبکه کندتصریح می

های گیری و گسترش دانش، و همچنین ویژگیی شکلمنظور درك نحوه

ها همچون دیگر موجودیت هاتماعی بازیگران فعال این شبکهفرهنگی و اج

هایی پیوند یابد تواند با اعضای چنین شبکههای مطرحی که میو خصیصه

 (.10)استحائز اهمیت فراوانی 

 (SocialNetworkAnalysisهای اجتماعی )تحلیل شبکه

که تاکنون چه به لحاظ نظری و چه به لحاظ تجربی مورد  است موضوعی

های اجتماعی است. تحلیل شبکه فتهقرار گرتوجه بسیاری از پژوهشگران 

ها یا بازیگران توان مُدلی کیفی برای تحلیل تعاملات میان گروهرا می

 . (11)ها دانستحاضر در شبکه

تولید روزافزون مقالات ناشی از اتخاذ رویکردهای مشارکتی در 

، و کاربرد (2)سوها به صورت گروهی از یكتألیف و انجام پژوهش

هایی که به بررسی الگوهای ساختاری روابط موجود میان ی تحلیلگسترده

ی متخصصان پردازد، از سویی دیگر موجب توجه ویژهاین پژوهشگران می

های اجتماعی در بین های کمّی نسبت به تحلیل شبکهی سنجشحوزه

های حقیقی( و مؤسسات پژوهشی )به عنوان مؤلفان )به عنوان شخصیت

 . (11)تهای حقوقی( شده اسشخصیت

های اجتماعی که ریشه در ست که تحلیل شبکهاین در حالی ا

میلادی  1370و  1380های شناختی در دههشناختی و روانمباحث انسان

دارد، امروزه در مقیاسی کلان و به عنوان الگویی کیفی جهت تحلیل 

 ها و جایگاه و تعاملات میان افراد تشکیل دهنده پیکربندی شبکه

رود. امروزه با مطرح شدن مفاهیم مربوط به اجتماعی به کار میهای شبکه

های مرتبط و افزایش روزافزون پژوهش کمّیحوزه های سنجش های حوزه

در کشور، مطالعه نقش و جایگاه مشارکت گروهی پژوهشگران در تولیدات 

تواند مفید واقع شده و در جهت سیاست های مذکور میعلمی حوزه

گیری از دانش و تخصص پژوهشگران پیشرو در و بهره های آیندهگذاری

این حوزه نقشی راهگشا ایفا نماید. پژوهش حاضر در راستای تحقق اهداف 

 دارد: زیر گام بر می

سنجی با تالیفی پدیدآورندگان حوزه اطلاعترسیم و تحلیل شبکه هم -

 های کلان؛استفاده از شاخص

 های تولید و مرکزیت؛ بررسی عملکرد پژوهشگران بر اساس شاخص -

های اطلاعاتی داخلی و خارجی جهت یافتن جستجوی پایگاه

های مختلفی در دهد که تاکنون پژوهشهای مشابه نشان میپژوهش

های علمی متفاوت انجام خصوص عملکرد پژوهشگران کشورمان در حوزه

 شده است. 

من بررسی روند و همکاران ض  Jamali،هادر یکی از این پژوهش

کنند روند انتشار سنجی در ایران بیان میسنجی و کتابهای علمپژوهش

های در دوره مورد بررسی از سیر صعودی مقالات مجلات و همایش

زاده و برخوردار، و فریده عصاره، عبدالرضا نوروزی چاکلی، محمد حسن

. (12)اندکیوان کوشا پر تولید ترین پژوهشگران این حوزه بوده

Erfanmanesh  شبکه اجتماعی مقالات منتشر شده در و همکاران

را با استفاده از  2012تا  1330های سنجی طی سالالمللی علممجله بین

های اجتماعی مورد بررسی قرار دادند. نتایج های تحلیل شبکهشاخص

گره  8027تالیفی پژوهشگران از تعداد پژوهش نشان داد که شبکه هم

تالیفی( با یکدیگر در پیوند )هم 3337طریق  )پژوهشگر( تشکیل شده که از

تألیفی پژوهشگران نیز معادل ی همارتباطند. شاخص چگالی شبکه

 .(18)بوده است 0005/0

به  Erfanmanesh   &BasirianJahromiدر پژوهشی دیگر

 تألیفی مقالات منتشر شده در فصلنامه ملی کتابداریی همی شبکهمطالعه

تألیفی ی همپرداختند. نتایج نشان داد که شبکهسازماندهی اطلاعات و 

های یك جهان کوچك برخوردار بوده و نظریه شش پژوهشگران از ویژگی

 .(7)درجه جدایی در خصوص شبکه مذکور صادق است

توان بیان نمود که تاکنون های پیشین میبندی پژوهشدر جمع

دانشمندان و مطالعه جامعی در داخل کشور که شبکه مشارکت علمی 

های مختلف تحلیل سنجی را بر اساس شاخصپژوهشگران حوزه اطلاع

 های اجتماعی مورد بررسی قرار دهد یافت نشد. شبکه

تالیفی پژوهشگران از این رو مقاله حاضر سعی دارد تا شبکه هم

را ترسیم نموده، عملکرد آنان را بر اساس  "سنجیاطلاع"کشور در حوزه 

های اجتماعی بررسی کرده سنجی و تحلیل شبکهعلم های مختلفشاخص

های علمی در این حوزه و در نهایت پیشنهادهایی جهت افزایش همکاری

 ارائه کند.

 هامواد و روش
 های سنجی بوده و در آن از شاخصپژوهش حاضر از نوع علم

های اجتماعی جهت بررسی عملکرد پژوهشگران سنجی و تحلیل شبکهعلم

 سنجی استفاده شده است. اطلاع وزه کشور در ح

سنجی که سنجی علمکتاب کتاب در این پژوهش از ویراست چهارم

از سوی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران منتشر  1831در اسفند 

 های پژوهش استفاده شده است. جهت جمع آوری دادهاست، شده 

های حوزه شناسی دربرگیرنده مجموعه آثاری است که دراین کتاب

های سنجی به زبانسنجی و کتابسنجی، وبسنجی، علممرتبط با اطلاع

فارسی و انگلیسی توسط پژوهشگران ایرانی در داخل و خارج از کشور تولید 

سنجی که اطلاع Bjornebornدر پژوهش حاضر به تبعیت از  شود.می

عنوان  سنجی را بهها دانسته، اصطلاح اطلاعتر از سایر حوزهرا عام
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اصطلاح مرجح برگزیده است و در متن پژوهش به جای سایر اصطلاحات 

 (.17)به کار برده است

هایی که به پژوهش حاضر به بررسی مقالات مجلات و همایش

توسط  1831تا  1831های های فارسی و انگلیسی طی سالزبان

 پرداخته است.  ان منتشر شدهپژوهشگران کشورم

شود مقاله تشکیل می 773هش حاضر از تعداد ی پژواین نمونهبنابر

های داخلی و خارجی و به که در دوره زمانی مذکور در مجلات و همایش

شناسی زبان های فارسی و انگلیسی منتشر شده و در ویراست چهارم کتاب

 اند. سنجی فهرست شدهعلم

پژوهشگر داخلی و خارجی در تولیدات علمی  337در مجموع 

 اند. جی کشور مشارکت داشتهسنی علمحوزه

تالیفی این پژوهشگران با استفاده از برنامه مایکروسافت ماتریس هم

تالیفی به نرم افزار اکسل تهیه و سپس جهت ترسیم و تحلیل شبکه هم

منتقل  VOSviewer و UCINETهای اجتماعی تحلیل شبکه

گردید. در این پژوهش عملکرد هر یك از پژوهشگرانی که دارای بیش از 

سنجی بوده، در دو سطح کلان و خرد مورد ی اطلاعاثر تألیفی در حوزه 3

 بررسی قرار گرفته است. 

های اجتماعی به بررسی پیکربندی های کلان تحلیل شبکهشاخص

های فراوان م وجود شاخصرغپردازد. علیها میهای کلی شبکهو ویژگی

ها در سطح کلان، در پژوهش حاضر تنها به بررسی جهت تحلیل شبکه

بندی، و میانگین فاصله در شبکه پرداخته شد. نسبت چگالی، ضریب خوشه

ی دهندههای ممکن نشانپیوندهای موجود در شبکه به تعداد پیوندتعداد 

و یك است.  شاخص چگالی شبکه است و همواره مقداری بین صفر

سنجد و هر چه مقدار آن به یك ها را میی انسجام گرهچگالی، درجه

تر باشد، تر، و هرچه به صفر نزدیكتر باشد، انسجام شبکه بیشنزدیك

 تر است. انسجام شبکه پایین

بندی به تمایل و گرایش افراد موجود در شبکه شاخص ضریب خوشه

تألیفی دلالت دارد. این شاخص های مختلف از طریق همبه تشکیل خوشه

تر بندی بیشاست. ضریب خوشهنیز دارای مقداری با حداقل صفر و یك 

دهد که تألیفی بوده و نشان میتمایل اعضای شبکه به هممیزان گر بیان

 ها به صورت تصادفی شکل نگرفته است.روابط میان آن

ترین مسیرهای موجود میانگین فاصله در شبکه به میانگین کوتاه 

تر در شبکه شود. میانگین فاصله کممیان هر دو گره در شبکه اطلاق می

 .(15)آوردتر اطلاعات در شبکه را فراهم میامکان انتقال سریع

های ی خصوصیات و عملکرد هر یك از گرهبه منظور مطالعه

 های خرد زیر استفاده شد:شبکه از شاخص)نویسندگان( موجود در 

: منظور از شاخص تولید تعداد مقالاتی است که پژوهشگران ایرانی تولید

تالیف کرده و در  1831تا  1831های سنجی طی سالدر حوزه اطلاع

 است. سنجی فهرست شدهشناسی علمکتاب

: منظور از مرکزیت درجه (Degree Centralityمرکزیت درجه )

 تالیفی یك پژوهشگر با سایر پژوهشگران است. همتعداد 

شاخص  :(BetweennessCentralityمرکزیت بینیت )

)پژوهشگر( بیانگر تعداد دفعاتی است که آن گره  مرکزیت بینیت یك گره

تالیفی پژوهشگران ترین مسیر میان هر دو گره دیگر در شبکه همدر کوتاه

 گیرد.قرار می

: شاخص نزدیکی (Closeness Centralityمرکزیت نزدیکی )

ترین مسیرهای موجود یك گره )پژوهشگر( بیانگر میانگین طول کوتاه

 تالیفی پژوهشگران است.های موجود در شبکه هممیان آن گره و سایر گره

: شاخص بردار ویژه نشان دهنده میزان (Eigenvectorبردار ویژه )

درتمند و بانفوذ در شبکه های قارتباطات یك گره )پژوهشگر( با سایر گره

 تالیفی پژوهشگران است.هم

: نشان دهنده تعداد (ImmediateNeighbors) های مجاورگره

تألیفی پژوهشگران از طریق هایی )پژوهشگرانی( است که در شبکه همگره

اند. به عبارت دیگر یك پیوند مستقیم به گره مورد بررسی متصل شده

که با پژوهشگر مورد نظر دارای تألیف منظور تعداد پژوهشگرانی است 

 مشترك هستند.

 هایافته
تالیفی آن گره مرکزیت درجه یا تعداد هم ،هااندازه گرهدر این مطالعه 

ها نشان دهنده تعداد تالیفات مشترك آن و قطر پیوندهای موجود میان گره

تالیفی دهد که شبکه هممی دو گره با یکدیگر است. نتایج پژوهش نشان

پیوند تشکیل  2557گره و  337سنجی از تعداد ی اطلاعپژوهشگران حوزه

(. همچنین پنج نویسنده دارای بیشترین تولید در 1شده است )تصویر 

 اند. مشخص شده 1تصویر شماره 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 تالیفی پژوهشگران . شبکه هم9تصویر 

 سنجی ی اطلاعحوزه

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
08

8/
ac

ad
pu

b.
B

U
M

S.
1.

1.
19

 ]
 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

42
34

71
0.

13
93

.1
.1

.4
.4

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

js
.m

ub
ab

ol
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
2-

17
 ]

 

                               3 / 9

http://dx.doi.org/10.22088/acadpub.BUMS.1.1.19
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24234710.1393.1.1.4.4
https://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-26-en.html


 

 93-27، صفحه39مجله علم سنجی کاسپین، سال اول، شماره اول، بهار و تابستان 

 و دیگران رضا بصیریان جهرمی/ دکتر علم سنجی اطلاع سنجی

00 

 

ی تألیفی پژوهشگران حوزهی همشبکه در ادامه نقشه چگالی

( 2ترسیم )تصویر VOSviewerسنجی نیز با استفاده از نرم افزار اطلاع

 و مورد بررسی قرار گرفت. 

در این نقشه پژوهشگرانی که با هم ارتباطات علمی بیشتری داشته 

تری داشته در تر و پژوهشگرانی که ارتباطات علمی کمدر فاصله نزدیك

شوند. چگالی هر پژوهشگر نیز بر اساس تری نمایش داده میفاصله دور

های های همسایه آن و اهمیت گرهتعداد تولیدات آن پژوهشگر، تعداد گره

 شود. همسایه تعیین می

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 . نقشه چگالی پژوهشگران در تولیدات علمی 2تصویر 

 سنجیی اطلاعحوزه

 

پژوهشگر در مرکز نقشه چگالی نشان از سوی دیگر قرار گرفتن یك 

تالیفی پژوهشگران است. همچنین دهنده اهمیت آن گره در شبکه هم

تر تا دهنده وزن چگالی بیشهای قرمز تا آبی به ترتیب نشانطیف رنگ

 های تشکیل دهنده شبکه هستند. وزن چگالی کمتر گره

زاده، بر این اساس، فریده عصاره، فرشید دانش، محمد حسن

زاده، امیرحسین عبدالمجید از عبدالرضا نوروزی چاکلی، حافظ محمد حسن

ی تألیفی پژوهشگران حوزهترین میزان چگالی در شبکه همبیش

 اند.سنجی برخوردار بودهاطلاع

شبکه ( Cluster Analysisای )از سوی دیگر تحلیل خوشه

این شبکه از دهد که سنجی نشان میی اطلاعتألیفی پژوهشگران حوزههم

خوشه متمایز تشکیل شده است. بر این اساس خوشه اول با حضور  85

زاده، خوشه دهم با حضور امیرحسین عبدالمجید، خوشه حافظ محمد حسن

دوازدهم با حضور فرشید دانش، چهارده با حضور عبدالرضا نوروزی چاکلی 

ین ترزاده، و خوشه شانزدهم با حضور فریده عصاره مهمو محمد حسن

ی تالیفی پژوهشگران در حوزههای تشکیل دهنده شبکه همخوشه

تألیفی پژوهشگران ی همسنجی هستند. جهت بررسی انسجام شبکهاطلاع

بندی، و هایی مانند چگالی، ضریب خوشهسنجی، شاخصی اطلاعحوزه

 ها مورد بررسی قرار گرفت. میانگین فاصله

سنجی ی اطلاعپژوهشگران حوزهتألیفی ی همچگالی پایین شبکه

شبکه دارد.  (گسستگی میان پژوهشگران)( حکایت از انسجام پایین003/0)

ی درصد از کل روابط ممکن و بالقوه در شبکه 3/0به بیانی دیگر تنها 

 مذکور به فعلیت رسیده است. 

بوده،  77/0بندی شبکه مورد بررسی معادل شاخص ضریب خوشه

های نسبتا بالای اعضای شبکه به تشکیل خوشهکه نشان دهنده تمایل 

 مختلف است. 

سنجی ی اطلاعبررسی عملکرد پژوهشگران دارای تالیف در حوزه

ها مورد بررسی، فریده دهد که با در نظر گرفتن تمامی شاخصنشان می

ترین و زاده، عبدالرضا نوروزی چاکلی از مهمعصاره، محمد حسن

سنجی ی اطلاعتالیفی پژوهشگران حوزههمترین جایگاه در شبکه مرکزی

ترین تعداد تولید بر اساس پژوهشگر دارای بیش 27برخوردارند. عملکرد 

 مشخص شده است.  1های مختلف در جدول شماره شاخص

به طور کلی هر یك از پژوهشگران موجود در شبکه مورد بررسی به 

ی ن در حوزهتالیفی با سایر پژوهشگراهم 37/8طور میانگین دارای 

 اند.سنجی بودهاطلاع

گر این است نتالیفی پژوهشگران بیااز سوی دیگر بررسی شبکه هم

( 871/3(، نورالله کرمی )701/7(، فرشید دانش )130/17که فریده عصاره )

( ضمن دارا بودن بیشترین میزان بینیت 870/3و حافظ محمد حسن زاده )

مختلف، انتقال اطلاعات و های مرکزیت، نقش مهمی در اتصال خوشه

ترین نقش را پژوهشگران مذکور مهم کنند.افزایش انسجام شبکه ایفا می

( در کنترل و انتقال اطلاعات در شبکه ایفا Brokerگر )به عنوان میانجی

 کنند.می

( ضمن برخورداری از کمترین 873/0چنین فریده عصاره )هم

شاخص مرکزیت نزدیکی، ها و بیشترین میانگین فاصله با سایر گره

کند. بر اساس شاخص بردار ترین نقش را در شبکه مذکور ایفا میمرکزی

(، و 001/38زاده )(، محمد حسن821/35ویژه نیز عبدالرضا نوروزی چاکلی )

ترین ارتباطات برخوردار بوده و به ( از قوی333/33حمزه علی نورمحمدی )

لا، تاثیرگذاری زیادی در شبکه های دارای مرکزیت بادلیل مجاورت با گره

های مجاور و یا تعداد نویسندگان همکار هر یك از ررسی تعداد گرهبدارند. 

پژوهشگر  83دهد که فریده عصاره با پژوهشگران دارای تولید نشان می

است. حافظ  سنجی تالیف مشترك داشتهی اطلاعدیگر در حوزه

وم و سوم قرار های د( در رده23( و فرشید دانش)80محمدحسن زاده)

 (.1گرفتند. )جدول 
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 های تولید و مرکزیتپژوهشگران برتر بر اساس شاخص. عملکرد 9جدول 

 
 نویسندگان همکار

 های مجاور()گره

 بردار ویژه
 )نرمال شده(

 نزدیکی
 )نرمال شده(

 بینیت
 شده()نرمال 

مرکزیت 
 درجه

 رتبه پژوهشگر تولید

 1 فریده عصاره 77 51 130/17 873/0 237/2 83

 2 زادهحسنمحمد  78 37 073/2 878/0 001/38 13

 8 عبدالرضا نوروزی چاکلی 83 33 533/5 878/0 821/35 13

 7 علیرضا نوروزی 87 25 873/5 878/0 002/0 15

 5 فرشید دانش 82 77 701/7 878/0 373/0 23

 3 کیوان کوشا 27 27 133/2 871/0 - 18

 7 حمزه علی نورمحمدی 28 71 033/0 878/0 333/33 5

 3 فرشته دیدگاه 28 23 008/8 872/0 - 11
 3 فرامرز سهیلی 20 71 277/8 878/0 338/0 17

 10 رحیم علیجانی 17 25 325/0 878/0 823/0 3
 11 منشمحمدامین عرفان 17 20 037/0 872/0 - 5
 12 نورالله کرمی 15 80 871/3 878/0 873/0 17
 18 امیرحسین عبدالمجید 17 88 723/0 878/0 157/0 15
 17 عباس حری 17 15 287/5 872/0 - 10

 15 جعفر مهراد 12 18 323/0 872/0 - 5

 13 هاجر ستوده 12 17 832/1 872/0 - 3

 17 زادهحافظ محمدحسن 12 77 870/3 878/0 005/0 80

 13 محمدرضا قانع 11 7 137/1 878/0 - 3

 13 امیررضا اصنافی 11 21 137/7 878/0 858/0 10
 20 پورفرزانه امین 11 22 705/2 872/0 - 18
 21 منصوره صراطی شیرازی 10 17 833/0 872/0 - 5
 22 مینا افشار 3 23 370/0 878/0 183/0 18
 28 سعیده ابراهیمی 3 5 023/2 878/0 055/0 8

 27 محمدرضا داورپناه 3 8 001/0 878/0 - 8

 
 بحث و نتیجه گیری

پژوهش حاضر در راستای بررسی عملکرد پژوهشگران کشور در 

های سنجی و تحلیل شبکههای علمسنجی بر اساس شاخصی اطلاعحوزه

مقاله منتشر شده توسط پژوهشگران  773اجتماعی انجام شده است. تعداد 

تا  1831های های فارسی و انگلیسی طی سالدر مجلات و همایشکشور 

 ی پژوهش حاضر را تشکیل دادند.نمونه 1831

سنجی نشان ی اطلاعی اجتماعی پژوهشگران در حوزهتحلیل شبکه

تألیفی ی همپیوند، شبکه 2557پژوهشگر از طریق  337داد که در مجموع 

اند. اگرچه ضریب دادهسنجی را تشکیل ی اطلاعپژوهشگران حوزه

دهد که حاکی از تمایل را نشان می 77/0بندی شبکه عددی معادل خوشه

های نسبتاً بالای اعضای شبکه به همکاری با دیگران و تشکیل خوشه

از گسستگی زیاد میان  003/0مختلف است، اما شاخص چگالی معادل 

 نویسندگان و انسجام پایین شبکه حکایت دارد. 

 Erfanmanesh & BasirianJahromi (7) پژوهشهای یافته

تألیفی میان پژوهشگران علم اطلاعات ی همنیز مؤید انسجام پایین شبکه

 ی شناسی کشور است. نتایج مربوط به میانگین فاصلهو دانش

 

 

تألیفی ی همی هر دو نویسنده در شبکهها در شبکه نشان داد که فاصلهگره

نفر است، که  3سنجی تنها اندکی بیش از ی اطلاعپژوهشگران در حوزه

انتظار  "جهان کوچك"ی این عدد برابر با آن چیزی است که از یك شبکه

 رود. می

ی شش درجهی های اصلی جهان کوچك، پدیدهیکی از مشخصه

کند هر دو است که ادعا می (Six degrees of separation)جدایی

دیگر مرتبط نهایتاً از طریق شش واسطه به یک ی زمینانسان بر روی کره

 (.13)شوندمی

سنجی با دارا بودن دو ی اطلاعتألیفی پژوهشگران حوزهی همشبکه

نوعی بندی نسبتاً زیاد، ویژگی میانگین طول مسیر کم و ضریب خوشه

تر شود. این ویژگی امکان انتقال سریعی جهان کوچك محسوب میشبکه

. به طور کلی هر یك از (17)آورداطلاعات در شبکه را فراهم می

 333/8ی مورد بررسی به طور میانگین دارای پژوهشگران موجود در شبکه

اند. از سنجی بودهی اطلاعتالیفی با سایر پژوهشگران فعال در حوزههم

تالیفی پژوهشگران حاکی از این است که ی همسوی دیگر بررسی شبکه
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(، و 871/3(، نورالله کرمی )701/17(، فرشید دانش )130/17فریده عصاره )

ترین میزان بینیت ( ضمن دارا بودن بیش870/3زاده )حافظ محمدحسن

های مختلف، انتقال اطلاعات و مرکزیت، نقش مهمی در اتصال خوشه

ها به عنوان قطب توان از آننسجام شبکه ایفا کرده و میافزایش ا

 ( در شبکه نام برد. Informationhubاطلاعات )

گر در کنترل ترین نقش را به عنوان میانجیپژوهشگران مذکور مهم

گر شبکه را های میانجیکنند. گرهو انتقال اطلاعات در شبکه ایفا می

های شبکه را به هم متصل و خوشهمنسجم نگه داشته و همانند پلی افراد 

( 873/0چنین در شاخص مرکزیت نزدیکی فریده عصاره )کنند.هممی

ترین ها، مرکزیترین میانگین فاصله با سایر گرهضمن برخورداری از کم

 کند. ی مذکور ایفا مینقش را در شبکه

ی اثرگذاری، مرکزیت و دهندهگر نشانشاخص نزدیکی این پژوهش

های موجود در شبکه ی آن در توزیع اطلاعات میان سایر گرهنقش کلید

(، 821/35است. بر اساس شاخص بردار ویژه نیز عبدالرضا نوروزی چاکلی )

( از 333/33(، و حمزه علی نورمحمدی )001/38زاده )محمد حسن

های دارای ترین ارتباطات برخوردار بوده و به دلیل مجاورت با گرهقوی

 ثیرگذاری زیادی در شبکه دارند. مرکزیت بالا، تا

ی های پژوهشی میان این سه پژوهشگر در بازهدر واقع همکاری

ی همکاری پایدار میان این سه زمانی مورد بررسی باعث ایجاد یك شبکه

مجاور با مرکزیت بالا برای دو  ها، گرهنفر شده و در نتیجه هر یك از آن

 شود. نفر دیگر محسوب می

ی سه پژوهشگر از شاخص بردار ویژه بالایی در شبکهدر نتیجه هر 

های جدید را دریافت تالیفی برخوردارند و به احتمال بسیار زیاد ایدههم

شك عضویت این سه پژوهشگر در مرکز تحقیقات سیاست کنند. بیمی

ها با یکدیگر و وجود علایق پژوهشی مشترك در علمی کشور و آشنایی آن

 های پژوهشی مؤثر بوده است.گیری این همکاریشکل

Lariviere  ی همکاری میان در تحلیل شبکهو همکاران

ی علوم اجتماعی، علوم طبیعی، و علوم انسانی پژوهشگران کانادایی حوزه

ی همکاری مهم ی جغرافیایی را در توپولوژی شبکهنقش فاصله

ای های منطقهبه تفاوتو همکاران   Olmeda-gomez.(13)برشمردند

 چون وجود بیش از یك دانشگاه و تنوع مؤسسات مستقر در یك منطقههم

 . (13)های همکاری اشاره کردنددهی به شبکهدر شکل

ترین شرکای شناسایی مناسب ،در سطح فردی، نزدیکی جغرافیایی

فردی را تسهیل علمی، تعریف مسأله، برنامه ریزی پروژه و روابط بین

مبتنی بر ارتباط بین فردی است، نزدیکی  . از آن جا که همکاریکندمی

ها، ها یا همایشجغرافیایی میان پژوهشگران امکان حضور در نشست

دهد. نزدیکی های آموزشی، یا دروس دانشگاهی را افزایش میکارگاه

ها، و بحث در هایی برای کشف علایق مشترك، تبادل ایدهفیزیکی فرصت

تر که بیش. نکته دیگر اینآوردخصوص امکان همکاری را فراهم می

 دهند.ی رو در رو را ترجیح میپژوهشگران رابطه

های مجاور فریده عصاره با سایر از دلایل بالا بودن تعداد گره

سنجی کشور ی علمتوان به پیشرو بودن وی در عرصهپژوهشگران می

اشاره کرد. این امر سبب شده که بسیاری از دانشجویان برای انجام 

های کارشناسی ارشد و دکترای خود از راهنمایی و مشاوره ایشان نامهپایان

 گیرند.  بهره

های مجاور برخی از پژوهشگران را نیز علت بالا بودن تعداد گره

های علمی مختلف نسبت داد، در واقع ها در گروهتوان به همکاری آنمی

 های مشخص و پایداریاین پژوهشگران برخلاف سایر که در گروه

 اند.اند در گذر زمان با افراد مختلفی همکاری داشتههمکاری کرده

Miguel  های نامهسازی پایانبه نقش آماده نیزو همکاران

رغم . علی(20)دهی به همکاری علمی اشاره کردندالتحصیلان در شکلفارغ

تواند های همکاری علمی میران کلیدی در شبکهگکه وجود پژوهشاین

، اما خروج هر یك (3) ی مورد نظر را تضمین کندهای جامعهپژوهشتنوع 

 کاهد. به هر علتی از انسجام شبکه می ها از شبکهاز آن

 Preferentialرو بر اساس اصل پیوست ترجیحی )از این

Attachmentهای های جدید معمولا به گره( که بر اساس آن گره

همکاری هرچه بیشتر  ،(21) شوندقدیمی دارای مرکزیت بالا متصل می

پژوهشگران کلیدی با یکدیگر و همچنین جذب پژوهشگران جوان به 

ی ظهور تواند در رشد و پویایی هر چه بیشتر آن موثر باشد. زمینهشبکه می

 . شودایجاد میستارگان جدیدی برای راهنمایی جامعه در آینده 
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Abstract 

Background and aim: Present scientometrics study aimed at investigating the 

scientific collaboration of Iranian scientometrics researchers during 2002-2012. 

Material and methods: Using scientometrics approach, this paper studied co-

authorship network of Iranian scientometrics researchers. The population includes 

779 articles published both in English and Persian and indexed in 4 th edition of 

scientometrics bibliography (last version till now) during 2002-2012. First, the co-

authorship network matrix was drawn by using excel software; second, the 

UCINET software and VOSviewer were used for data analysis. 

Findings: The study of co-authorship patterns of Iranian scientometrics 

researchers indicated that Farideh Osareh (47 articles), Mohammad Hasanzadeh 

(43 articles), and Albdolrreza NouruziChackoli (36 articles) have the highest rank 

among scientometrics researchers in scientific productivity. According to central 

indicator, Farshid Danesh (77), Albdolrreza NouruziChackoli (69), and 

Mohammad Hasanzadeh (66) had the most number of co-authorship with other 

researchers. 

Conclusion: Although clustering coefficient (= 0.767) showed the relative interest 

of this network members to work with each other and shaping different clusters, 

the density coefficient (=0.009) revealed the low consistency of the network. 

Keywords: Co-authorship network, Social network analysis, Scientometrics, Iran 
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