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Background and aim: Retraction of articles is a mechanism used to remove inaccurate and incomplete articles 

and to correct scientific background. The aim of the present study was to provide a comprehensive analysis of 

the retraction trend of publications from 10 countries with the highest prevalence on the web of science during 

2000-2020. 

Materials and methods: In this applied descriptive study, data were collected from the Web of Science (WoS) 

and "Retraction Watch" databases using the scientometric method. From all countries with retracted 

publications (RP), 10 countries were selected as a purposive sample and analyzed using descriptive and 

inferential statistics. 

Findings: The findings showed that 90% of all RP indexed in the WoS during 2000-2020 occurred in 10 

countries: China, United States, Japan, India, Iran, the United Kingdom, Germany, South Korea, Italy, and 

France. Moreover, it was found that in addition to the upward trend, the slope of RP has increased in recent 

years. The results also indicated that China, USA, and Japan had the highest number of RP with 42.8, 26.8, and 

8.1%. Among the universities, Islamic Azad University was in the first rank with 138 (2.4%) retracted 

publications. The results of the Spearman correlation coefficient revealed that there was a weak and positive 

correlation between rank in the frequency of scientific outputs and rank in the number of retracted documents. 

Conclusion: Familiarity and attention to the reasons for the retraction of publications can prevent the rapid 

growth of these documents in the future. The ascending trend in the retraction of publications in the 10 countries 

is worrying, requiring the serious attention of scientific authors and policymakers. 
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 پورافشین حمدی مقاله:مسئول  *

 hamdipour@tabrizu.ac.ir :رایانامه                                                          .شناسیدانشگاه تبریز، گروه علم اطلاعات و دانشبهمن،  92میدان جانبازان، بلوار تبریز،  آدرس:

 

 

آوساینس طی اعتبار مدارک علمی نمایه شده در پایگاه اطلاعاتی وب تحلیلی بر روند سلب

 0222-0202های سال

 

 Sc(M 2( شکیلا میرپناهی، 1 )PhD( هاشم عطاپور ،*1 )PhD( پورافشین حمدی

 

 ایران. ،بریزت ،زیدانشگاه تبر ی،شناسو دانش علم اطلاعاتگروه  .1
 ، تبریز، ایران.زیدانشگاه تبر. 9
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 دریافت:

11/12/1011 

 :ویرایش

21/1/1011 

 پذیرش:

22/1/1011 

 حاضر هشپژو .شودمی استفاده علمی سوابق حتصحی و ناقص و نادرست مقالات حذف برای که است سازوکاری مقالات، اعتبار سلب هدف: و سابقه

 انجام شده 9111-9191 هایسال طی آوساینسوب در پایگاه اطلاعاتی فراوانی بیشترین با کشور 11 مدارک اعتبار روند سلب با هدف ارائه تحلیلی از

 .است

از  هاداده. انجام شد سنجیعلم کردیرو با یفی است کهها توصاز نظر هدف کاربردی و از نظر نحوه گردآوری داده پژوهش حاضر ها:روش و مواد

 سلب مدارک یدارا کشور 48 کل از. ه استشد یگردآور 9191/10/11ری ترکشن واچ به مدت یک ماه از تاریخ  تیو سا آوساینسپایگاه اطلاعاتی وب

 یاستنباط و یفیتوص آمار از استفاده با و انتخاب هدفمند نمونه نوانع به اند،که بیشترین فراوانی را در سلب اعتبار مدارک داشته کشور 11 شده، اعتبار

 .ندگرفت قرار لیتحل مورد

 ژاپن، کا،یآمر ن،یچ کشور 11 در های مورد بررسیآوساینس طی سالدر پایگاه وب شدهاعتبارسلب مدارک کل از درصد 21 داد نشان هاافتهی ها:یافته

 مدارک اعتبار بسل ،یبر وجود روند صعود علاوه داد نشان هاافتهی همچنین. است فتادهاتفاق ا فرانسه و ایتالیا ،یجنوب کره آلمان، انگلستان، ران،یا هند،

 بیترتبه دهشاعتبارسلب مدارک فراوانی نظر از ژاپن و کایآمر ن،یچ کشور سه داد نشان هاافتهی گرید. است بسیار بالایی داشته بیر شیاخ یهاسال در

 یاد اسلام، دانشگاه آزاندداشته نقشدر سلب اعتبار مدارک  که یاتو موسس هادانشگاه نیب در .هستند مدارک نیشتریب یدرصد دارا 1/4و  4/92، 4/89 با

رتبه در  و میعل تولیدات ینشان داد بین رتبه در فراوانضریب همبستگی اسپیرمن نیز  جینتا .دارد قرار اول رتبه در ،مدرک 134( درصد 8/9) انتشار با

 .(p-value<11/1) ضعیف و مثبتی وجود دارد همبستگی ،شدهاعتبارتعداد مدارک سلب

صعودی بودن  .ندجلوگیری ک آینده در اسناد این تعداد سریع افزایش از تواندشده میاعتبار مدارک منتشر سلب دلایل به توجهآشنایی و  گیری:نتیجه

گذاران علمی را کننده است و این امر ضرورت توجه جدی نویسندگان و سیاستکشور مورد بررسی نگران 11در  شدهمنتشر مدارک اعتبار سلب روند

 طلبد.می

 اخلاق پژوهش، مقالات علمی ،گیری مدارکبازپساعتبار،  سلب كلیدی: واژگان

  .9111-9191های آوساینس طی سالدارک علمی نمایه شده در پایگاه اطلاعاتی وبتحلیلی بر روند سلب اعتبار م .شکیلا میرپناهی، پور، هاشم عطاپورافشین حمدی :استناد

 .49-29 :(1)2 ؛1811 .کاسپین سنجیعلم مجله
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                             Publisher: Babol University of Medical Sciences 

 
 

 

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
08

8/
cj

s.
9.

1.
82

 ]
 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

42
34

71
0.

14
01

.9
.1

.7
.3

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

js
.m

ub
ab

ol
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-1
0-

20
 ]

 

                             2 / 16

mailto:hamdipour@
mailto:hamdipour@
https://orcid.org/0000-0002-4685-9123
https://orcid.org/0000-0003-0763-8413
https://orcid.org/0000-0002-5671-995X
http://dx.doi.org/10.22088/cjs.9.1.82
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24234710.1401.9.1.7.3
https://cjs.mubabol.ac.ir/article-1-269-en.html


 48                                                                                                                      پور و دیگران  افشین حمدی/ اعتبار مدارک علمی تحلیلی بر روند سلب

Caspian Journal of Scientometrics, 2022; 9(1): 82-97 

 مقدمه

 ذشته،گ دهه چند طول در. شودیاستفاده م یسوابق علم حیتصح ینادرست و ناقص و برا مقالاتحذف  یاست که برا یکار و سازمقالات،  اراعتب سلب

  است تهافی شیافزا یریچشمگ طرز به یدانشگاه یهاحوزه وها نهیزم همه در باًیتقر ،یعمد هایرفتار سوء ای اشتباهات لیدل به ،تاعتبار مقالا سلب زانیم

 سوء رفتار ای ی، عمدیحاصل اشتباهات سهو این موضوع،. پژوهش حکایت دارد جینتا ایها روش ،هادهیا بودن اعتبار فاقد از شدهاعتبارسلب رکامد. (3-1)

 یریتمد ،(نهاآ بودن یساختگ ایو  جینتا ایها حذف داده ای رییتغ ای ندها،یفرآ ای زاتیجهمواد، ت یها )به عنوان مثال، دستکارجعل داده ،ی، از جمله سرقت ادبیعلم

از  یادیتعداد زو  (8)باشد میناشناخته  یلو دلا یگرد یل، تضاد منافع، دلاداوریدر روند  اشکالمجله،  به مربوط سائل، میسندگیها، مسائل مربوط به نوداده

و ارائه اطلاعات  همتایان یبررس یندمنظم در فرآ ی، دستکارBioMed Central از جمله در مجله ،است شده اعتبار با این دلایل سلبمجلات  یاز سو مقالات

  .(0)است  بوده یداوران از نمونه بارز سوء رفتار پژوهش یبرا یتماس ساختگ

 یآورجمع ،اشتباه در ورودیا  هاداده به مربوط مسائلو  هاینگران)مثلا  مقاله سندگانینو خود توسط ای تمجلا رانیسردب توسط اغلب ،مدارک اعتبار سلب

 کی اعلام. (2) اشدداشته بدنبال به  یعملکرد و اعتبار علم شرفت،یدر پ یمنف ریتأث تواندیم واست  یعلم دیشد صنق انگریبو  شودیم انجام( هادادهو شناسایی 

 هر هب علاقه دارند محققانهرچند . سازدمی گاهآ مدارکسلب اعتبار  لیدلا ازخوانندگان را  رایز ؛از روند انتشارات است یبخش مهم زین هشداعتبارسلب مقاله

 اعتبار بر تبارشدهاعسلب مقالات انتشار یهانداز به تواندینم یاوهیش چیه واقع در. زنند باز سر آن از و کنند یخال شانه شانیهانوشته استرداد از شده که یمتیق

 آموزنده تواندیم که دارد یزیچاز  نشان ،یعمد رفتارسوء کی ای صادقانه اشتباه کی آن، لیدلا از نظر صرف زین مقاله اعتبار سلب هر. بگذارد ریتأث دانشگاه

 اردوبر  علاوه ،است یعلم یهاعلم و روش اندازچشم کردن گمراهبه شهرت علم،  بیاز دست دادن منابع، زمان، آس باعثاعتبار مقالات  سلب از این رو، .باشد

در موضوعات  یساختگ جینتا جادیا خطر اغلب، شتریب یپژوهش یهاتیفعال یبرا اعتبارشدهسلب مقالات جیاز نتا یبعد استفاده، یاعتبار علم به خدشه کردن

 دیتول محل مؤسسه ی وعلم جامعه به سوءرفتارها، نیا .(9) زنددامن می یعلم آثار جینتا به یاعتمادیب به و (3) را به همراه دارد یپزشک قاتیخاص مانند تحق

 ت،یوضع نیا بهبود یبرا راستا نیا در. (4) است آمیز نبودهتیموفق ،داوران و انناشر، انیهمتا یبررسدهد که و نشان می کندیم وارد یبزرگ بیآس ،مقاله یمحتوا

 ناشران و راستارانیو یبرا را مجمع کی تا شد سیتأسدر انگلستان  1229 سال در (Committee on Publication Ethics: COPE) نشر اخلاق تهیکم

 یدیجد یهادستورالعمل ،9119 سال در. دارد عضو 19011 از شیب اکنون کمیته اخلاق نشر. (9) کنند بحث نشر اخلاق به مربوط موضوعات در تا کند فراهم

 ،یرقابت منافع/ عمناف تضاد اعتراضات، و اتیشکا ،یسینوهم و فیتأل رفتار، سوء اتهامات شامل هادستورالعمل نیا. است کرده منتشر مقالات سلب اعتبار یبرا را

 راستارانیو به هادستورالعمل. باشدیم انتشار از پس اصلاحات و یداور قیدق یندهایفرآ مجله، تیریمد ،یمعنو تیمالک ،یاخلاق نظارت ،یریتکرارپذ و هاداده

  .(2) کنند یدگیرس آن به سندگانینو همه تیرضا بدون ای رندیبگ پس را یامقالهدهند که این اختیار را می

 Ivanتوسط  9111در سال  "ری ترکشن واچ". کندشده باز میاعتبارمقالات سلب یایبه دنرا  یاچهیدر( Retraction Watch) "ری ترکشن واچ"

Oransky  وAdam Marcus گیریشده را پیاعتبارسلب مقالات یابیردو از آن زمان،  شد یاندازراهشده اعتبارمقالات سلبنظارت بر  یبرا یبه عنوان وبلاگ 

 ایت،پدیدآورندگان این سدهد. ارائه می علمی رفتارسوء درباره ینهاد قاتیبه تحق ه راش مربوطگزارتخلفات پژوهشی،  ، در صورت موجود بودننیکند. همچنمی

در  گانیرا به صورت گاهیپااین  یهستند. نسخه بتا اتمربوط به انتشار یدادهایو رو های، نگرانشدهاعتبارمقالات سلب در موردداده  گاهیپا کیدر حال توسعه 

retractiondatabase.org و  سندهیاساس کشور، نو توان برمی پایگاه، نیر دسترس است. در ادDOIکردجستجو مدارک را  سلب اعتبار لی، دل. 

 به نسبتا ت کندیمکمک  یبلکه در سطح جهان یدر سطح مل یآن نه تنها به جامعه علم لیاعتبارشده و دلامقالات سلب ییشناسابا توجه به موارد فوق، 

 دهیپد نیا یشناسبیآس و یواکاو جهت درعلم  گذاراناستیبه س نیهمچن یی به حداقل برسد،رفتارها سوء نیچن احتمال انجام دادن ود آگاه شون هابیآس نیا

 به است ممکن آنها کردن برطرف که داشت خواهد یاگسترده یاجتماع یامدهایپ و عواقب ردینگ انجام یعمل ،کردیرو نیا با منطبق اگر .رساند خواهد یاری

 . نباشد ریپذامکان مدت کوتاه در و یسادگ

 شود:اند، اشاره میها یا کشورهای خاص بررسی نمودهها که به صورت موردی سلب اعتبار مقالات را در حوزهدر این بخش به برخی از پژوهش

 یاهها و حوزهدر رشته عتبارشدهامقالات سلب نیشتریب نیان داد چنش در جهان یسوء رفتار علم یقیمطالعه تطب در (12)ی و همکاران مرادهای یافته

 نیشتریهند، و پاکستان ب ران،یاست. در مجموع، ا یاعتبارشده مربوط به حوزه علوم پزشکمقاله سلب نیشتریرا به خود اختصاص داده است. ب یمختلف علم

 اند. داشته یعلم داتیرا نسبت به کل تول رفتارسوء  زانیم

 سلب موارد نیشتریب داد نشانرا بررسی کردند. نتایج  سمیو متابول زیراعتبارشده حوزه غدد درونسلب یهامقاله یهایژگیو و لیدلا (11) اینیاحیو ر یتمرو

 . بود( مورد 91) اشتباهات ،(مورد 93) یکاردست ،(مورد 92) مکرر نشر به مربوطها الهمق اعتبار
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شده عتباراآثار سلب زانیشده، نشان داد ماعتبارتعداد آثار سلب نیشتریب یدارا یها و کشورهاسازمان یارائه الگو در خصوص (19) فریمیفهی و قربهای یافته

قرار ندارد.  یمناسب تیهفتم جهان( در وضع هشده )رتباعتبار سلب یعلم داتیبا توجه به تعداد تول رانیاست و کشور ا داشته یروند رو به رشد ریاخ یهادر سال

 اول قرار دارد. نوع آثار در رتبه نیاز نظر انتشار ا یمدانشگاه آزاد اسلا ریها نظسازمان یعلاوه، برخبه

ارشده در اعتبتعداد آثار سلب داد نشان هاافتهپرداختند. ی انهیخاورم یکشورها یهاعتبارشدآثار سلبدر پژوهشی به تحلیل  (10) نوروزی و فریمیفه ،یقرب

و  یستیلوم زع هحوز در یپژوهش یاعتبارشده و سوءرفتارهاآثار سلب یفراوان نیشتریداد ب ها نشانیافته سایر همچنین. استداشته  یشیروند افزا انهیخاورم

 ی. در کل کشورهااعتبار آثار بودند انتشار تا سلب نیب یزمان یهفاصل نیشتریب یاشغالگر قدس دارا میرژ ت،یقبرس، کو ی. کشورهااست داده رخ یپزشک ستیز

 . اعتبارشده بودندسلب یو نشر تکرار یمانند سرقت علم یپژوهش یرفتارهاسوء لیآثار به دلا شتریب انه،یخاورم

Mansourzadeh ( در مطالعه14و همکاران ،) در شده منتشر شده ایرانیاعتبارمدارک سلب PubMed علوم دانشگاه» و «اسلامی آزاد دانشگاه» دریافتند 

انتشارات تکراری  و دبیا سرقت تألیفی، مسائل سلب اعتبار، برای شده ذکر دلایل بیشترین. تنداعتبارشده هسمدارک سلب تعداد بیشترین دارای «تهران پزشکی

  .است بوده

Shuai  ار مقالات، سلب اعتب لایلمطالعه، د نیآنها پرداختند. در ا یعلم ریاثرات سلب اعتبار مقالات و تأث یبعدچند یبه بررس یدر پژوهش (12)و همکاران

 تحریف ال آن جعل وبود و به دنب شتریب یسرقت علم ،یسوء رفتار علم لیاعتبارشده به دلسلب قالاتدر بین می بود. تصادف یخطاهای و سوءرفتار علمبه ترتیب 

 است.  داده رویها داده

 ادنشان د Medline و Embaseهای در پایگاهمغز و اعصاب  یجراح حوزهاعتبارشده در مرور نظامند مقالات سلب در (91)و همکاران  Wang جینتا

قالات سلب م زانیم از روند صعودی پژوهش نیا جینتا نی. همچناست هبود یازسو داده یسرقت ادب ،یوجود نسخه تکرار قالات،مسلب اعتبار  لیدل نیترعیشا

  حکایت دارد.مغز و اعصاب  یجراح یهاعتبار در حوز

King سازمانی نظارتهیات  تخلفات، درصد( 3/30) بودن تکراری کردند. نتایج نشان داد را بررسی یاعتبارشده در حوزه جراحمقالات سلب (91) و همکاران 

 9/9(، نقض حق مولف )درصد 2/9) ی(، سرقت علمدرصد 9/4) سندگانینو ات(، اختلافدرصد 2/2) ها(، خطا در دادهدرصد 9/18ها )(، جعل دادهدرصد 0/14)

 بوده است. از مهمترین دلایل سلب اعتبار مقالات ( درصد 0/1) ی(، تخلفات افشای مالدرصد

Al-Ghareeb  های تهیاف. اندعنوان نموده یتکرار انتشارات یی راو ماما یحوزه پرستار تسلب اعتبار مقالا لیدل نیترعیشادر پژوهشی  (99)و همکاران

Dal-Ré  وAyuso (93) فیتأل لمسائ و بودن اعتماد رقابلیغ بودن، یتکرار ،یادب سرقت ریف،تح/جعلنشان داد  کیژنت اعتبارشدهسلب مقالات در خصوص 

 متحده الاتیا. بود دخیل اعتبارشدهسلب مقالات از درصد 98 و درصد 33 در بیترت به بودن یتکرار و یپژوهش رفتار سوء. مقالات هستند اعتبار سلب لیدلا از

 .ادندد اختصاص خود به را اعتبارشدهسلب مقالات تعداد نیشتریب( پزشکی ژنتیک مقالات عمدتاً) نیچ و( غیرپزشکی ژنتیک مقالات عمدتاً) کایآمر

Craig  های یافته .اندعنوان نموده هاداده تحریف ی راروانشناس حوزه مقالات اعتبار سلب یاصل لیدلای در مطالعه (19)و همکارانOzair  و همکاران

. ستا بوده شیافزا حال در سرعت به ریاخ یهاسال در مقالات اعتبار سلب نمیزای نشان داد شناختاعصاب علوممقالات  اعتبار سلبدلایل  بررسیدر  (11)

 . است بوده( درصد 3/12) با ژاپن و( درصد 8/99) با نیچ آن از پس و( درصد 4/94) با متحده الاتیا از اعتبارشدهسلب مقالات تعداد نیشتریب

 در )مثلااز یک جنبه  هاکه هر کدام از این پژوهش ،است شده منتشر خارج و داخل در سلب اعتبار مقالات نهیدر زم یادیز یهاپژوهش نکهیتوجه به ا با

 (13)پورشسب  :یا یک کشور ؛(19)و همکاران  Craig (،11همکاران ) و Ozair ،(8)و همکاران  Campos-Varela، (11) اینیاحیو ر یمروتیک موضوع: 

ر دشده اعتبارارائه تصویر کلی از مدارک سلب نهیاما در زم ؛اندسلب اعتبار مقالات را بررسی کرده ((10) قربی و همکاران :و یا یک منطقه (18)مرادی و جنوی 

 از یآگاه. است نشدهانجام  Retraction Watchو  Wef of Science هایزمان از طریق دادهای همک مطالعهیتاکنون  ،فراوانی نیشتریب باکشور  11

 گذارریتاث تارهارفسوء نگونهیاز گسترش ا یریجلوگ درو  داردناشران و خوانندگان  سندگان،ینو یبرا اینانهیاعتبارشده، نکات واقع بسلب مقالات یهایژگیو

پایگاه  در فراوانی نیشتریب با کشور 11شده اعتبارتوان از مدارک سلبچه تصویر کلی میسوال انجام شد که  نیپژوهش حاضر در پاسخ به ا نیبنابرا. بود خواهد

 ؟ارائه داد 9111-9191 یهاسال یطساینس آواطلاعاتی وب

 هاروش و مواد

 شاملپژوهش  یآمار جامعه. است انجام شده سنجیعلم کردیروصیفی است که با ها توپژوهش حاضر از نظر هدف کاربردی و از نظر روش گردآوری داده

 با هدفمند نمونهکشور به صورت  11 کشور، 48 نیکه از ب آوساینس استدر پایگاه وب 9111-9191های سال نیجهان در ب یکشورها هاعتبارشدسلب مدارک

 م انجام گرفت. در دو گا هاداده یگردآور .ندشد انتخاب فراوانی نیشتریب
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ده در اعتبارشتعداد مقالات سلب یبررس ی. براشد استفاده آوساینسپایگاه وب یاستناد هایهینماو از ( Core Colection)هسته  مجموعه دردر گام اول 

 «اعتبارشدهسلب انتشارات»ش نوع سند، در بخ .محدود شد 9111-9191 بهانتشار مدارک  سال گاه،یپا نیا شرفتهیپ یابتدا در قسمت جستجو آوساینسپایگاه وب

(Retracted Publication)  .کشور با  11برای اینکه  .آمد دست به 2312های به دست آمده برای کل کشورها پیشینه تعداداز جستجو،  بعدانتخاب شد

 لیو در صفحه تحل شد باز Web of Science جینتا لیصفحه تحل ،بدست آمده یهانهیشیپ تعداد کیکل با شود مشخص اعتبارشدهسلببیشترین مقالات 

 الاتیا ن،یکشور چ 11 جهیاعتبارشده بودند، محدود شد و در نتمقاله سلب نیشتریب یدارا که اول کشور ده به «Countries/Regions»طریق گزینه  از ج،ینتا

سپس مراحل جستجو  د،یانتخاب گرد نهیشیپ 0290با تعداد  یآمار نمونه عنوان بهه و فرانس ایتالیا ،یجنوب کره آلمان، ستان،انگل ران،یژاپن، هند، ا کا،یمتحده آمر

 AND PY=(2000-2020) (AND CU=(Country name) (DT=(Retracted Publication)))با راهبرد  یبررس مورد یکشورهاتک تک  یبرا

 مورد کشورهای نام از( (Country name یجا به جستجو راهبرد در است ذکر هب لازم. دیگرد رهیذخطور جداگانه  بهاطلاعات مربوط به هر کشور  و شد انجام

 . گردید تجمیع و دانلود Web of Scienceتایی متن ساده از 011های در قالب فایل نهیشیپ 0290در این مرحله  .شد استفاده یبررس

ری  تیمدارک از سا اعتبار سلب لیدل صد مرحله نیا در. شد دریافت Retraction watch» (98)» تیسلب اعتبار مقالات از سا لیدلادر گام دوم 

 فایل ازادامه  در. شد گرفته بکار زیدانشگاه تبر یشناساستادان گروه علم اطلاعات و دانش الگوبرداری شد و بعد از ترجمه دلایل با مشورت و تأیید ترکشن واچ

از  کی هر .شد استفاده Retraction watch (90) جستجوی صفحه بهمراجعه  با کشور هر در مدارک تمامی دلایل سلب اعتبار فراوانی بررسی برای اکسل

به  2 جدول درکشور  11هر  یبرا لیاز دلا کیهر  یفراوان سپس ،شد داده مطابقتمربوطه  لیدل باو  جستجو مستقل،صورت  بهکشور  11 یبرا لیدل 111

اسبه نها در محآکه همه  باشد شده ثبت اعتبار، سلبدر این مرحله امکان داشت برای هر مدرک بیش از یک دلیل برای  .وارد گردید اکسل لیفا کیصورت 

افزار نرم ازترسیم جداول و نمودارها  رایبو  Histcite افزارنرم ازها تحلیل داده برای، isi.exe افزارنرم خام از یهاداده یسازآماده جهت مدنظر قرار گرفت.

 مقالات سهم یبررس جهت همچنین. آمد عمل به استفاده Web of Science نتایج لیتحل بخش از پژوهش، یهاداده از یبخش لیتحل در. شد استفاده اکسل

شاخص سلب (. 99) استفاده شد (Retraction Index) اعتبار سلب شاخص ازمشخص  یزمان دوره طی در مجله هر منتشرشده مدارک کل به اعتبارشدهسلب

 .شد تعریف باشد داشته اعتبارشدهسلب مقاله کی حداقل که یامجله هر برای (1)و همکاران  Fang اعتبار توسط

 

 

 

 .شد هاستفاد رمنیاسپ یهمبستگ بیضر از بارشدهاعتسلب مدارک تعداد در رتبه و شدهمنتشر مدارک رتبه نیب رابطه وجود یبررس یبرا نیهمچن

 هایافته

است. از نظر فراوانی  شده ثبتاعتبارشده، سلب مدارک ،کشور 48 از 9111-9191های سال یطآوساینس در پایگاه وب دهدینشان م 1جدول  یهاداده

این کشور  .رتبه نخست را به خود اختصاص داده است یجهان استناد 98429 افتیدر بامدرک و  9899( درصد 4/89با انتشار ) نیاعتبارشده کشور چمدارک سلب

مدرک  1099( درصد 4/92) انتشار با کایآمر متحده الاتیا آن از پس دارد، قرار دوم رتبه در مدرک 0224948ان کل تولیدات علمی با انتشار زاز نظر می

 قرار اول رتبه در مدرک 19229082کشور آمریکا از نظر کل تولیدات علمی با انتشار  .م قرار دارددر رتبه دو یاستناد جهان 90131 افتیاعتبارشده و با درسلب

از نظر میزان تولیدات علمی، این  .در رتبه سوم قرار دارد یاستناد جهان 10034 افتیاعتبارشده و با درمدرک سلب 921( درصد 1/4همچنین ژاپن با تعداد ) دارد،

 314 (درصد 8/0با تعداد ) اعتبارشدهسلب مدارک فراوانیدر رتبه پنجم  رانیمدرک در رتبه پنجم قرار دارد. لازم به ذکر است که ا 9831981کشور با انتشار 

 را به خود اختصاص داده است. همچنین در این پژوهش درصد 91قرار گرفته است. از نظر میزان تولیدات علمی، ایران جایگاه  یجهان استناد 8902مدرک و 

از این نظر، سه کشور ایران، چین و  داد نشان هایافته .شد بررسی 9111-9191های اعتبارشده هر کشور نسبت به کل مدارک آن کشور طی سالسلب مدارک

 . انددادهاول تا سوم را به خود اختصاص  یهارتبه اعتبارشده،سلب مدارکدرصد از  192/1 و 183/1، 108/1انتشار  باترتیب  بههند 

ن از میانگی بالاتر جنوبیو کره  هندایران، چین،  کشورهای در اعتبارشده به کل مدارکنسبت مدارک سلبدهد نشان می 1جدول  هایدادهکه  طورهمان

 .است بوده یبررس مورد کشور 11و فرانسه کمتر از میانگین  ایتالیا انگلستان، آلمان، ژاپن، آمریکا، کشورهای درو  کشور 11
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 2111-2121 هایسال یط در اعتبارشدهسلب مدارک نیشتریب دارای یكشورها .1 لجدو

 تعدادرتبه در 

 مدارک 

 اعتبارشدهسلب

 كشورنام 

تعداد كل 

مدارک 

 منتشره

 تعدادرتبه در 

 مدارک كل

 منتشرشده

 تعداد مدارک

 اعتبارشدهسلب

ک درصد از تعداد مدار

 11اعتبارشده سلب

 كشور

 یاستنادها

 یجهان

 بت مدارکنس

اعتبارشده به سلب

 كل مدارک به درصد

 183/1 98429 4/89 9899 9 0229322 نیچ 1

 119/1 90131 4/92 1099 1 19208981 کایآمر 9

 112/1 10034 1/4 829 0 9831981 ژاپن 3

 192/1 4933 1/9 811 2 1030049 هند 8

 108/1 8902 8/0 314 91 022111 رانیا 0

 112/1 11244 0/8 909 8 9291322 آلمان 2

 114/1 11932 0/8 903 3 3100193 انگلستان 9

 191/1 8949 1/8 938 19 1142382 یجنوب کره 4

 111/1 2141 0/3 122 4 1490813 ایتالیا 2

 119/1 0928 0/9 189 2 9118988 فرانسه 11

 912/1 123001 111 0290 - 38394194 مجموع -

 

 Total Global Citation) جهانی استنادهای ازیامت کل با همراه 9111-9191 هایسال یط در شدهمدارک منتشر اعتبار سلب روند ،9 جدول در

Score(TGCS) )کشور با  11از  ید جهاناستنا 188282اعتبارشده با مدرک سلب 0290کل  در دهدمی نشان 9جدول  یهادادهطور که . هماناست آمده

 284با  9111مربوط به سال  اعتبارشدهسلبمدارک  یفراوان نیشتریثبت شده است. ب Web of Scienceدر  9111-9191 هایسال یط دربیشترین فراوانی 

 812تعداد  9118. بعد از آن در سال اندنموده افتیدر یاستناد جهان 11389مدارک  نیاعتبارشده است که در کل اسلب مدارکدرصد از  9/12 با برابرمدرک 

اعتبارشده . کمترین میزان مدارک سلباندنموده افتیدر یاستناد جهان 9112 مدارک نیا که است شدهاعتبارشده ثبت سلب مدارکدرصد از کل  9/9با  برابرمدرک 

اند. داشته افتیدر جهانی استناد 0843 و 0999دو سال به ترتیب طی این  در که است شده ثبت مدرک 24و  90که به ترتیب با  9119 و 9111 هایسال در

 3/39، تنها 9111تا  9111سال  از که یطور به است، بوده شیافزا حال در ریاخ یهاسال در مقالات اعتبار سلب میزاندهد که ینشان م ،9در جدول  هاافتهی

اعتبارشده بیش از دو برابر میانگین سلب که تعداد مدارک 9111روند بجز در سال  ایناند. شده راعتبا درصد از مدارک سلب 9/29، 9191تا  9111درصد و از سال 

تا  9111از سال  یاستنادهای جهانی در دهه اول مورد بررس تعداد شودمشاهده می ،9جدول طور که در هماناست.  داشته یصعودهای دیگر بوده، حالت سال

روند کاهشی  9191تا  9111از سال  یاما در دهه دوم مورد بررس ؛است افتاده اتفاق هاسال نیا یط دراستنادها  ازدرصد  22/20 وروند صعودی داشته  9111

 .است گرفته صورت دهه نیا دردرصد از استنادها  31/38بر آن حاکم بوده و 

 شکل به معادله کی از استفاده با 9191 تا 9111 نیب( Y) یاهسال و( Cnaاعتبارشده )سلب مدارک سالانه یتجمع یفراوان نیب، همبستگی 1 نموداردر 

 (:1)معادله  است یبررس قابل توانی ونیرگرس

Cna=55.373(Year)
 معادله 1                     1.5464

اگر  مثلا. ردک خواهد پیدا افزایش هندیآ در ییبالا سرعت با موضوعی یهاحوزه بین در اعتبارشدهسلب مدارک تعداد که کرد ینیبشیپ توانیم ،1 معادله در

 داشت: میبه دست آمده، خواه نمودار معادله به توجه با گیرد قرار نظر مد ،مدرک است 8180که  9118 سال تا اعتبارشدهسلب مدارک تجمعی فراوانی

4145*2=8290 

8290=55.373(Year)
1.5464

 

149.71= (Year)
1.5464

 

Year=25.5 

 در وعیموض هایحوزه در اعتبارشدهسلب مدارک تجمعی فراوانی کند پیدا ادامه به همین شکل سلب اعتبار مدارک روند اگر هک زد تخمین توانمی یعنی

( Y) یهاسال و( Cnaاعتبارشده )سلب مدارک سالانه یتجمع یفراوان نیبدهد نشان می 1 نموداربنابراین  .شد خواهد 9118 سال در آن برابر دو 9192 سال

 .دارد وجود یداریمعن یهمبستگ 9191 تا 9111 نیب
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 2111-2121 هایسال یط بررسی مورد كشور 11 اعتبارشدهسلب مدارک درصد و یفراوان .2 جدول

 ردیف
 سال

 انتشار

 تعداد مدارک
 اعتبارشدهسلب

 درصد
 درصد
 یتجمع

 یاستنادها
 یجهان

ی تجمع یفراون
 یجهان یاستنادها

ی تجمع درصد
 یجهان یاستنادها

1 9111 90 3/1 3/1 0999 0999 22/3 

9 9111 118 4/1 1/3 13109 13109 2 

3 9119 24 9/1 4/8 14030 14030 92/19 

8 9113 113 1/9 4/2 92992 92992 88/14 

0 9118 184 2/9 8/2 30912 30912 92/98 
2 9110 198 1/3 0/19 80922 80922 21/31 

9 9112 984 8/8 2/12 09191 09191 38/32 

4 9119 319 0/0 8/99 20210 20210 92/80 
2 9114 909 8/8 4/92 98248 98248 93/01 

11 9112 944 1/0 2/31 40833 40833 28/04 

11 9111 310 8/0 3/39 20912 20912 22/20 

19 9111 284 9/12 08 110023 110023 43/99 

13 9119 382 1/2 1/21 113102 113102 11/94 

18 9113 399 9/0 4/20 112428 112428 91/49 

10 9118 812 9/9 93 192241 192241 21/49 

12 9110 323 8/2 8/92 139999 139999 92/21 

19 9112 388 1/2 0/40 132142 132142 22/23 

14 9119 991 4/8 3/21 132209 132209 02/22 

12 9114 932 9/8 0/28 183932 183932 49/24 

91 9112 918 4/3 3/24 188042 188042 90/22 

91 9191 111 9/1 111 188282 188282 11/111 

  -  - 111 0290 کل جمع

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 2111-2121 یهاسال یط در اعتبارشدهسلب مدارکسالانه  یتجمع ی. فراوان1 نمودار

 

 .دهدیم نشان 9111-9191 هایسال یط را اعتبارشدهسلب مدارک منتشرکننده منابع نیعناوو  یفراوان شاخص، 3 جدول

مجله با بیشترین فراوانی اشاره  10، به 3که در جدول اند، منتشر نموده یمورد بررس یهاسال یشده را طاعتبارکل مدارک سلب ،مجله 1981در مجموع 

 04/39مجله  نیشاخص سلب اعتبار ا .است شده منتشر درصد 4/11مدرک معادل  224با  Energy Procediaدر  اعتبارشدهسلبمدارک  نیشتریب شده است.
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مجله  11 جلد در یطیمح علوم و یانرژ یالمللنیب کنفرانس شدهچاپ مقاله 224 همه گرفتن پس لیدل به»مجله  نیا در خصوص 9111 سال در. باشدیم

Energy Procedia بر یمبن رنامهب دهندگانسازمان یناکاف نیتضم لیدل به و شد برگزار سنگاپور در کنفرانس نیا. افتاد راه به مقالات اعتبار سلب از یموج 

 9112منتشر و در سال  9112 سال از نشریه اینذکر است  به لازم. (92) «شد حذف ناشر توسط استانداردها، و انتشارات یاحرفه اخلاق یدهاک مداوم اعمال

در  همجل نیا ،کرده است افتیدر یجهان استناد 9119 که دارد قرارمدرک  103( درصد 9/9) انتشاربا  Tumor Biologyرتبه دوم مجله  درمتوقف شده است. 

مجله  نیبار ا. شاخص سلب اعتدارد تمرکز سرطان ینیبال و یتجرب قاتیتحق برآزاد است و  یدسترس با و انیهمتا یبررس یدارامنتشر می شود و  یپزشکحوزه 

نظر شاخص سلب  ازده اعتبارشمدرک در رتبه سوم مدارک سلب 99( درصد 0/1) انتشاربا   Diagnostic Pathologyمجله بیترت نیهم به. باشدیم 91/14

طور میانگین از هر هیعنی ب ،آمد دست به 41/8 بررسی مورد مدارک اعتبار سلب شاخص میانگین. باشدیم 04/1 مجله نیاشاخص سلب اعتبار  دارد قراراعتبار 

 .استشده  اعتبار سلب یدوره مورد بررس یط درمدرک  0 حدودهر مجله،  درمدرک  1111

 

 2111-2121 هایسال یط در اعتبارشدهسلب مدارک منتشركننده منابع عنوان و یفراوان شاخص،. 1 جدول

 مجلات فیرد
 تعداد

 مدارک

 مدارک تعداد

 اعتبارشدهسلب

 مدارک از درصد

 اعتبارشدهسلب

 بیضر

 ریتاث

 استناد كل

 جهانی

 شاخص

 اعتبار سلب

1 Energy Procedia 19998 224 4/11 - 123 04/39 

9 Tumor Biology 9049 103 9/9 20/3 9119 14/91 

3 Diagnostic Pathology 1212 99 0/1 28/9 334 12/18 

8 
European Review for Medical and 

Pharmacological Sciences 
4200 29 9/1 0/3 201 91/11 

0 Molecular Biology Reports 9122 31 0/1 31/9 184 12/8 

2 
Acta Crystallographica Section E-

Structure Reports Online 
14902 98 3/1 38/1 103 10/8 

9 Molecular Medicine Reports 11284 39 2/1 20/9 941 90/9 

4 
Acta Crystallographica Section E-

Crystallographic Communications 
14439 81 9/1 - 94 19/9 

2 Journal of Biological Chemistry 48291 138 8/9 10/0 4914 04/1 

11 RSC Advances 21180 20 9/1 32/3 034 02/1 

11 Nature 09442 84 4/1 22/82 4082 43/1 

19 Science 00311 88 4/1 99/89 9222 4/1 

13 
Proceedings of The National Academy of 

Sciences of the United States of America 
92123 82 2/1 9/11 3093 29/1 

18 Cancer Research 112382 08 1 9/19 8224 82/1 

10 Plos One 981100 08 1 98/3 1999 99/1 

 

آوساینس در پایگاه وب 9111-9191 هایسال طی درمورد بررسی کشور  11اعتبارشده سلب مدارک منتشرکنندهها و موسسات دانشگاه اسامی ،8در جدول 

 نقش آوساینسوب اعتبارشده درمقالات سلب انتشاردانشگاه و موسسه در  8139تعداد  ،کشور 11ی از بررس مورد یهاسال یدر ط .است آمدهبا بیشترین فراوانی 

دانشگاه آزاد اند که در این بین، کشور بیشترین فراوانی را به خود اختصاص داده 8موسسه و دانشگاه از  10شود مشاهده می 8در جدول طور که همان، اندداشته

با  یهای دانشگاه آزاد اسلامشعبه تمامیبه ذکر است  لازم. دارد قرار اول رتبه در یجهان استناد 1299 دریافت بامدرک  134( درصد 8/9) تعداد با یاسلام

 9081 بامدرک و  28( درصد 9/1با تعداد ) Chinese Academy of Sciencesرتبه دوم  در. ندشوشناخته می« زاد اسلامیآدانشگاه » وابستگی سازمانی

 یدارا یهادانشگاه ازرتبه سوم  در یجهان استناد 1898مدرک و با  29( درصد 2/1) تعداد با Shanghai Jiao Tong Universityدارد،  قرار یجهان استناد

 .باشدیاعتبارشده ممدارک سلب
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 2111-2121 هایاعتبارشده در طی سالسلب ها و مراكز علمی با بیشترین مدارک. اسامی دانشگاه0 جدول
 یاستناد جهان درصد تعداد مدرک كشور موسسه رتبه

1 Islamic Azad Univ 1299 8/9 134 رانیا 

9 Chinese Acad Sci 9081 9/1 28 نیچ 

3 Shanghai Jiao Tong Univ 1898 2/1 29 نیچ 

8 Jinggangshan Univ 112 2/1 42 نیچ 

0 Shandong Univ 1392 8/1 41 نیچ 

2 Harvard Univ 2981 3/1 92 اکیمرآ 

9 Univ Tokyo 9021 1/1 09 ژاپن 

4 Zhejiang Univ 1312 1/1 00 نیچ 

2 Keio Univ 1382 2/1 03 ژاپن 

11 Wayne State Univ 8990 2/1 09 اکیآمر 

11 China Med Univ 028 2/1 82 نیچ 

19 Tongji Univ 908 4/1 89 نیچ 

13 Duke Univ 8118 4/1 80 اکیآمر 

18 Huazhong Univ Sci & Technol 842 4/1 88 نیچ 

10 Univ Maryland 1998 4/1 83 اکیآمر 

 
 طورهمان آمده است. Web of Scienceدر  9111-9191های سال یدر ط یکشور مورد بررس 11اعتبارشده سلب مدارک یموضوع یهاحوزه ،0جدول  در

 ،اعتبارشدهسلب مدارک نیشتریقرار دارند. ب یحوزه موضوع 10 در یبررس مورد هایسال یط در اعتبارشدهدرصد مدارک سلب 21آمده است  0که در جدول 

مدرک  439( درصد 22/18) با یانرژ یهاسوخت یموضوعبه حوزه  دوم رتبهمدرک بوده است،  489( درصد 23/18با ) یطیعلوم مح یموضوع حوزهمربوط به 

اعتبار شده به این سه سلب درصد از مدارک 81قرار دارد. در مجموع  اعتبار مدرک سلب 029( درصد 83/11) اب آنکولوژی حوزه رتبه سوم در. دارد اختصاص

 حوزه تعلق دارد.

 2121-2111 هایسال یط در اعتبارشدهسلب مدارک یموضوع یهاحوزه. 5 جدول

 تجمعی درصد N=5565 درصد مدارک تعداد Web of Science یبنددسته فیرد

1 Environmental Sciences 489 23/18 23/18 

9 Energy Fuels 439 22/18 02/92 

3 Oncology 029 83/11 19/81 

8 Biochemistry Molecular Biology 031 32/2 34/82 

0 Pharmacology Pharmacy 393 22/0 19/00 

2 Cell Biology 312 29/0 22/21 

9 Medicine Research Experimental 924 99/8 81/20 

4 Chemistry Multidisciplinary 980 39/8 93/22 

2 Materials Science Multidisciplinary 931 19/8 4/93 

11 Multidisciplinary Sciences 992 18/8 48/99 

11 Neurosciences 120 21/9 90/41 

19 Immunology 134 83/9 14/43 

13 Chemistry Physical 133 38/9 09/40 

18 Physics Applied 131 31/9 43/49 

10 Crystallography 190 91/9 13/21 
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 گونههمان .است آمده Web of Science درشده  ثبت 9111-9191 هایسال یط در ،یکشور مورد بررس 11 شدهاعتبارسلب مدارک انواع ،9 نمودار در

 مقاله 8021با ) لیاص مقالات به مربوط شدهاعتبارسلب مدارک تعداد نیشتریب که است، بوده نوع 2 در شدهاعتبارسلب مدارک استشده  مشخص 9 نمودار در که

درصد( در رتبه سوم انواع  9/3مدرک برابر با ) 912 با یاست. مقالات مرور گرفته( قرار درصد 8/13) با برابر کنفرانس مقاله 923پس از آن  ،(درصد 8/41 و

 .ردداشده قرار اعتبارسلب مدارک

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 یكشور مورد بررس 11در  Web of Science در 2111-2121 هایسال یط در اعتبارشدهسلب مدارک انواع .2نمودار 
 

یشترین دلیل با ب 11دهد ینشان م هاافتهی .است آمده همراه با رتبه هر کشور در هر یک از دلایل کشور 11 مدارک اعتبار سلب لیدلا نیمهمتر ،2جدول  در

دلیل پرتکرار بعدی که در جدول  91قرار دارند، همچنین،  11تا  1های ، در رتبه2از مدارک بوده است که در جدول  درصد 01حدود فراوانی، عامل سلب اعتبار 

 31 بادرصد مدارک  49از  شیبگفت که  توانیم بیترت نیبد .انداز مدارک بودهدرصد  39اند عامل سلب اعتبار را به خود اختصاص داده 31تا  11های رتبه 2

 یکشور مورد بررس 11سلب اعتبار مدارک  لیدل نیترعیشادرصد(،  82/18با ) و مورد 9219با  «لیدل ذکر بدونسلب اعتبار مدارک . »انددهش اعتبار سلبدلیل 

جنوبی و رتبه چهارم کشورهای هند، ایران، آلمان و ین و کرههای اول و سوم کشورهای چبه ترتیب رتبه «لیدل ذکر بدونسلب اعتبار مدارک »بوده است. 

 40/4با ) «سندگانیهمه نو ای کی یسازمان یناشر در مورد وابستگ ایمجله  یبررس جیاساس نتا سلب اعتبار بر»به خود اختصاص داده است. بعد از آن راانگلستان 

ر اساس سلب اعتبار ب» لیدل هرچندقرار دارد.  و ایران کره جنوبی ،رتبه اول ایتالیا و رتبه دوم چینمورد در رتبه دوم قرار گرفته است. این عامل در  8281درصد( 

درصد از مدارک سلب شده، در رتبه سوم  8معادل  9310از نظر فراونی با  «سندگانیهمه نو ای کی یسازمان یموسسه در مورد وابستگ ایشرکت  یبررس جینتا

کشور آمریکا، ژاپن، آلمان و انگلستان و در رتبه سوم دو کشور ایتالیا و فرانسه قرار داشت. در مقابل، رتبه چهار کشور  8رتبه اول اما این عامل در  ؛قرار داشت

عاملی است « ها/ مسائل مربوط به دادههاینگران»اند. را به خود اختصاص داده 13تا 11های نها از آسیا هستند و رتبهآکره جنوبی، چین، ایران و هند که همه 

 یتکرار» بودهسلب اعتبار مدارک  درکشور آمریکا، انگلیس و ایتالیا را به خود اختصاص داده است. عامل بعدی که در کل، رتبه هفتم کشورها  3که رتبه دوم 

های اول و دوم این عامل را ب رتبهشده است. کشورهای فرانسه و هند به ترتی اعتبار مدرک معادل سه درصد سلب 1029است که با این عامل  «ریبودن تصو

 بر شانرتبه سوم را در این عامل به دست آورده و مدارک دجنوبی رتبه اول و هنایران و کره .در سه کشور شیوع دارد« بودن مقاله یتکرار»اند. کسب کرده

لازم به یادآوری است  است. ارائه شدهقابل  2 جدول درد بررسی کشور مور 11شده است. سایر عوامل و دلایل سلب اعتبار مدارک  اعتبار اساس این عامل سلب

سلب اعتبار مدارک  لبا توجه به اینکه برای سلب اعتبار مدارک در برخی موارد بیش از یک دلیل در پایگاه ری ترکشن واچ ثبت شده است، بنابراین فراوانی دلای

 است.در برخی موارد از تعداد مدارک سلب اعتبار شده بیشتر شده 
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 2111-2121 هایسال یط در یفراوان نیشتریب با كشور 11 مدارک اعتبار سلب لیدلا نیمهمتر. 5 جدول

 یفراون

 یتجمع
 فراوانی درصد

رتبه 

 فرانسه

رتبه 

 اایتالی

رتبه 

 جنوبیكره

رتبه 

 انگلستان

رتبه 

 آلمان

رتبه 

 ایران

رتبه 

 هند

رتبه 

 ژاپن

رتبه 

 آمریکا

رتبه 

 چین
 رتبه اعتبار سلب لیدلا

82/18 82/18 9219 2 11 3 8 8 8 8 2 11 1 
 بدونسلب اعتبار مدارک 

 لیدل ذکر
1  

38/93 40/4 8281 2 1 9 2 11 9 2 9 4 9 

سلب اعتبار بر اساس 

 ایمجله  یبررس جینتا

 یناشر در مورد وابستگ

 همه ای کی یسازمان

 سندگانینو

2  

93/99 32/8 9310 3 3 11 1 1 19 13 1 1 19 

بر اساس سلب اعتبار 

 ای شرکت یبررس جینتا

 مورد در موسسه

 ای کی یسازمان یوابستگ

 سندگانینو همه

3  

11/39 34/8 9922 39 18 31 31 39 10 31 32 80 3 
مجله  ینقض خط مش

 سندهیتوسط نو
4  

99/32 11/8 9108 11 9 2 9 0 9 0 2 9 0 
 مربوط مسائل/  هاینگران

 هاداده به
5  

  6 یریگبازپس 8 99 98 2 4 12 13 4 19 18 1929 83/3 20/32

  7 ریبودن تصو یتکرار 9 2 4 9 12 19 12 8 8 1 1029 10/3 9/89

  8 بودن مقاله یتکرار 11 14 11 3 1 19 10 1 2 8 1821 92/9 82/80

92/84 99/9 1800 12 99 91 11 9 11 99 9 3 89 

اظهارات مجله، ناشر، 

شرکت، موسسه، نهاد 

 در سنده،ینو ای یدولت

ای که سندهیون مورد

مرتکب سوء رفتار شده 

 است.

9  

  11 قابل اعتمادریغ  جینتا 4 2 11 11 19 11 0 2 4 19 1812 24/9 28/01

82/03 09/9 1399 9 91 9 3 9 93 18 19 9 2 

ها، چه در اشتباه در داده

ها داده یورود و جمع آور

 آنها ییو چه در شناسا

11  

  12 هاداده فیجعل / تحر 99 0 3 93 02 2 91 12 94 12 1989 34/9 48/00

  13 مقاله یسرقت علم 11 90 30 1 0 98 14 0 0 0 1914 31/9 18/04

8/21 92/9 1149 98 91 33 18 3 33 99 8 8 08 

کشف سوءرفتار بعد از 

انجام پژوهش توسط 

 ایسازمان، شرکت 

 یدولت ینهادها

14  

  15 یجعل یداور 2 82 21 81 3 08 20 19 2 82 491 22/1 12/29

  16 ریتصاو یدستکار 99 11 12 19 89 91 19 92 9 9 429 20/1 91/23

33/20 29/1 409 99 31 19 2 13 99 94 19 13 18 
 ای/  و جیخطا در نتا

 هااستنتاج
17  

  18 ریخطا در تصو 14 18 39 10 08 12 12 10 10 4 488 21/1 28/22
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  19 لیخطا در تحل 12 19 91 31 81 18 4 90 31 11 499 04/1 09/24

  21 هاخطا در روش 91 10 91 30 31 14 11 14 30 19 989 89/1 28/22

30/91 81/1 981 2 11 8 19 90 2 9 100 139 391 

 اساس بر اعتبار سلب

 شخص، یبررس جینتا

 در موسسه ای شرکت

 یسازمان یوابستگ مورد

 سندگانینو همه ای کی

91 

29/99 39/1 223 18 14 91 90 93 92 84 09 910 911 
 مربوط مسائلها / ینگران

 جینتا به
99 

23/93 92/1 229 12 39 88 91 12 84 199 12 112 998 

 وضوح به دلیل نیا در

 که است نشده دیق

 ،هادهیا از سندگانینو

 بدون ، ریتصاو ای متن

 استفاده مناسب، استناد

 .اندکرده

93 

19/90 98/1 282 91 89 12 98 94 8 84 80 129 900 
 طمربو مسائلها / ینگران

 ریتصو به
98 

 90 اعتماد قابل ریغ یهاداده 143 993 24 01 9 38 31 91 19 10 282 98/1 81/92

21/99 9/1 231 19 10 14 39 92 84 22 91 188 914 

 خیتار ثبت یخطاها

 موارد ریسا/ اعتبار سلب

 ناشناخته

92 

 99 ناشر/  مجله یخطا 24 912 89 81 92 09 20 98 33 92 291 14/1 92/94

21/92 19/1 049 11 13 93 92 99 111 82 84 24 141 
 یهااختلافها / ینگران

 یسندگینو حق به مربوط
94 

 92 متن یعلم سرقت 104 20 18 198 23 10 14 90 89 14 099 12/1 41

 31 جینتا نبودن تکرار قابل 181 981 32 10 3 94 88 18 2 91 003 10/1 10/49
 

نشان  جیتاناز ضریب همبستگی اسپیرمن استفاده شد.  آنهااعتبارشده سلب مدارک تعدادانتشارات کشورها و تعداد کل  شیابین افزبرای بررسی همبستگی 

به  کینزد Pبا  یهمبستگ بیدر آن ضر کهضعیف و مثبتی وجود دارد  همبستگی اعتبارشدهرتبه در تعداد مدارک سلب و علمی تولیدات یداد بین رتبه در فراوان

 نیا. داردشده اعتباررتبه کل مدارک با رتبه مدارک سلب بین مستقیم رابطهکشورهای مورد بررسی، نشان از وجود  نیب، در 11/1 داریمعنیسطح صفر در 

 .یافت خواهد افزایش نیز شدهاعتبارسلب مدارک تعداد انتشارات، تعداد افزایش با که دهدمی نشان موضوع
 

 گیرینتیجه و بحث

 یفراوان نیشتریکشور با ب 11در  9111-9191های در طی سال Web of Scienceمدارک نمایه شده در  اعتبار سلب لیدلا و هایژگیو ،حاضر پژوهش در

 آلمان، انگلستان، ران،یا هند، ژاپن، کا،یآمر ن،یچکشور  11 نیدر ب 9111-9191های سال یدرصد سلب اعتبار مدارک در ط 21نشان داد  هاافتهیبررسی شد. 

و  تیشفاف دهندهاست و نشان یعلم اتروند انتشار تیحفظ تمام یبرا یمهم وکار ساز یاتفاق افتاده است. سلب اعتبار مقالات علم فرانسه و ایتالیا ،یجنوب کره

اعتبارشده سلب ان داد روند انتشار مدارکحاضر نش پژوهش نتایج(. 4) است یاز تخلفات علم انکار، یرقابلشواهد غ یانگرو اغلب ب یعلم یهاسازمان شتریوضوح ب

 ریاخ یهاسال رد مقالات اعتبار سلب بیش افزایش از حاکی هاافتهی همچنینصعودی بوده است.  یهای مورد بررسسال یدر ط فراوانیکشور با بیشترین  11در 

 شیافزا لیاز دلا یکیاند. شده اعتبار از مدارک سلب سوم دو حدود، 9191تا  9111از سال  و سوم یک حدود، 9111تا  9111سال  از که یطوربه است، بوده

   9111International Conference on Energy and Environmental Science-Iceesمربوط به کنفرانس  9111شده در سال اعتبارسلب مدارک

 ده است. درصد در آن منتشر ش 4/11شده برابر با اعتبارمدرک سلب 224بوده است که 
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 اعتبار سلب . اگرکرد خواهد پیدا افزایش ندهیآ در ییبالا سرعت با موضوعی یهاحوزه بین در اعتبارشدهسلب مدارک تعداد که دوشمی ینیبشیهمچنین پ

. این شد خواهد 9118 سال رد آن برابر دو 9192 سال در موضوعی یهاحوزه تمام در اعتبارشدهسلب مدارک یتجمع یفراوان کند طی را موجود روند مدارک

 یی( مبنی بر شناسا19فر و قربی )( مبنی بر افزایش سوءرفتارهای پژوهشی در جهان؛ با نتایج فهیمی12های مرادی، جنوی و کاظمی )ها با نتایج پژوهشیافته

اعتبارشده از سال بر افزایش قابل ملاحظه تعداد مقالات سلب( مبنی 14با نتایج محمدلو و بتولی ) ،شدهاعتبارآثار سلب نیشتریب یدارا یها و کشورهاسازمان

( مبنی بر صعودی 91و همکاران ) Wang نتایج با انه؛یخاورم یکشورها در شدهاعتبار( مبنی بر افزایش آثار سلب10فر و نوروزی )؛ با نتایج قربی، فهیمی9118

 مقالات اعتبار سلب سرعت بودن افزایشی بر مبنی( 11)و همکاران   Ozair نتایج با ؛اعصاب مغز و یجراح هاعتبارشده در حوزبودن روند انتشار مقالات سلب

 یطاعتبار مدارک، با سرعت بیشتری های موضوعی، سلبدر کشورهای مورد بررسی، در برخی حوزه رسدمی نظر به. دارد همخوانی یشناختاعصاب علوم حوزه

 اعتمادبی صیلا تحقیقات نتایج به نسبت را مردم عموم و کند ایجاد علمی جامعه در هایینگرانی درازمدت در تواندمی نشود شناسیآسیب موضوع این اگر ؛شودیم

این کار را  شابهم متون ییشناسا افزارهاینرمگردد که دقیق برمی نظارتی هایزمینهبه  مدارک اعتبار سلب افزایش یلدلایکی از  رسدمی نظر به نیهمچن. کند

 یزارهاافنرم با یپژوهش یسوءرفتارها همه چند هر. دهدمی داوران و نویسندگان مجلات، ناشران، به زیادی حد تا را مشابه متون شناسایی امکان دهد وم میانجا

 .کرد یریوگجل ،یتکرار اراتانتش و یعلم سرقت جمله از یپژوهش مهم یسوءرفتارها یبرخ بروز از توانیم یادیز حد تا اما ؛ستین ییشناسا قابل ابیتمشابه

اند. صاص دادهاعتبارشده را به خود اخترک سلبامد نیشتریب بیاعتبارشده به ترتسلب و ژاپن از نظر فراوانی مدارک کایآمر ن،ینشان داد سه کشور چ هاافتهی

 م؛سیو متابول زیراعتبارشده در حوزه غدد درونسلب یهامقاله نیشتریو ژاپن در داشتن ب کایسهم آمر درخصوص( 11) اینیاحیو ر یمروت یهاافتهیبا  جینتا نیا

 ژنتیک تمقالا عمدتاً) نیچ و( غیرپزشکی ژنتیک مقالات عمدتاً) کایآمر از کیژنت مقالات نیشتریب اعتباربر سلب  ی( مبن93) Ayusoو  Dal-Ré جینتا با

دارد. هر چند از نظر  یو ژاپن همخوان نیچ کا،یآمر یشناختاعصاب علوم حوزه آثار نیشتریب اعتبار سلب خصوص در( 11)و همکاران  Ozair جی( و با نتاپزشکی

هر  دارکمخصوص سلب اعتبار  در هاافتهیاما  ؛دوم، اول و پنجم قرار داشتند یهادر رتبه بیو ژاپن به ترت کایآمر ن،یسه کشور چ یعلم داتیکل تول یفراوان

قرار اول تا سوم  یهارتبهدر ترتیب  بهکه سه کشور ایران، چین و هند  داد نشان 9111-9191 هایسال طی کشور آن یعلم داتیتولکشور نسبت به کل 

در  بیاعتبارشده به ترتسلب مدارک یو از نظر فراوان 2و  9، 91 یهادر رتبه بیبه ترت دو دهه یدر ط یعلم داتیتول یسه کشور از نظر فراوان نی. ااندگرفته

هند و پاکستان در صدر  ران،یا یخصوص قرار گرفتن کشورها در( 12جنوی و کاظمی ) ،یمراد جیبا نتا هاافتهی نیم، اول و چهارم قرار داشتند. اپنج یهارتبه

رصد  با یرسدر سه کشور مورد بر استگذاریس یلازم است نهادها نهیزم نیدر ا رسدیدارد. به نظر م یدر جهان همخوان یمبتلا به سوء رفتار علم یکشورها

در جهت پیشگیری از چنین سوء رفتارهای پژوهشی اقدامات اساسی اعتبارشده باشند و سلب وضع موجود به فکر اصلاح ساختارها و مقررات مربوط به مدارک

با  هاافتهی نید بوده است که ادرص 19/1کشور مورد بررسی به میزان  11شاخص سلب اعتبار مدارک در بین  نیانگیها نشان داد مهمچنین یافته انجام دهند.

 هاافتهی نیدرصد همخوانی دارد. همچن 18/1تا  19/1با میانگین بین  کی( در خصوص شاخص سلب اعتبار مقالات ژنت93) Ayusoو  Dal-Réنتایج پژوهش 

آن در کشورهای آمریکا، ژاپن، آلمان،  زانیم کشور و 11نشان داد شاخص سلب اعتبار مدارک کشورهای ایران، چین، هند و کره شمالی بالاتر از میانگین 

 نهیزم در که جنوبی کره و هند ن،یچ ران،یا مانند ییکشورها در رسدیم نظر به. است بوده یکشور مورد بررس 11انگلستان، ایتالیا و فرانسه کمتر از میانگین 

 نتیجه و اپذیرناجتناب پژوهشی رفتارهای سوء رواج دهند،اهمیت می کمیتّ به برخی از این کشورها علمی هرچند سیاستگذاران و کنندیم رقابت یعلم داتیتول

 کورمذ هایدولت سوی از آنکه مگر ؛بگیرد دربر را علمی جامعه ممکن است کل آن منفی پیامدهای و بود خواهد اعتبارشدهسلب مدارک افزایش امری چنین

 .شود وضع اعتبارشدهسلب مدارک در خصوص ایگیرانهسخت قوانین

. در دارد قرار اول رتبه در مدرک 134( درصد 8/9) انتشار با ی، دانشگاه آزاد اسلاماندداشته نقشدر سلب اعتبار مدارک  که یاتو موسس هادانشگاه نیب در

 .اندرا به خود اختصاص داده رانیتبارشده ااعسلب درصد از مدارک 80حدود  ییکه به تنها یآزاد اسلام یهاپژوهش حاضر نشان داد دانشگاه یهاافتهی نهیزم نیا

 نیب در یفراوان نیشتریب با یاسلام آزاد دانشگاه توسط اعتبارشدهسلب مطالب انتشار خصوص در( 19) فرفهیمیی و قرب جینتا با پژوهش از بخش نیا جینتا

، تعداد دانشجویان تحصیلات تکمیلی تحت 20-22 های ایران در سالدانشگاهبا توجه به آمار دانشجویان . دارد یهمخوان یجهان یهاسازمان وها دانشگاه یتمام

دانشجو را در مقاطع  010111مرکز وابسته، بیش از  031نفر بوده است، از طرف دیگر دانشگاه آزاد اسلامی با بیش از  902111پوشش وزارت علوم حدود 

عضو هیات علمی در مراکز دانشگاه آزاد  31111(، همچنین تعداد 99در خود جای داده است )ای و تخصصی( تحصیلات تکمیلی )کارشناسی ارشد، دکتری حرفه

با توجه  .ودشدر مقالات درج می "دانشگاه آزاد اسلامی"اسلامی به فعالیت علمی اشتغال دارند که وابستگی سازمانی همه این دانشجویان و استادان به صورت 

رسد تا حدودی تخلفات پژوهشی در برابر دانشجویان وزارت علوم هست به نظر می 9تکمیلی دانشگاه آزاد اسلامی حدود به اینکه تعداد دانشجویان تحصیلات 

در  یکافنا هایرساختیز رسدیبه نظر مهای وزارت علوم باشد. همچنین اد اسلامی بدیهی است بیشتر از تخلفات پژوهشی در زیرمجموعهآزهای دانشگاه

ها، دانشگاه نیاعتبارشده اسلب به مدارک یدگیرس برای سازمان نیمشخص در ا یو عدم وجود متول وشش دانشگاه آزاد اسلامیتحت پ هایدانشگاه
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 یابر ییهاهیها و تنببازدارنده جادیدانشگاه آزاد با ا رانیلازم است مد نهیزم نیدر ا است. سوق داده یپژوهش یشان را به سمت سوء رفتارهانپژوهشگرا

 هموار سازند.  لیاص یهاپژوهش یرا برا نهیزم ،ییسوءرفتارها یدارا ندگانسینو

 نیشتریقرار دارند. ب یحوزه موضوع 10 در یبررس مورد هایسال یط دراعتبارشده درصد مدارک سلب 21 داد نشان حاضر پژوهش یهاافتهی کهیطورهمان

 حوزه در آن از پس .استمدرک بوده  489 درصد( 23/18)با  (Environmental Sciences) یطیعلوم مح یموضوع حوزه در ،اعتبارشدهسلب مدارک

اعتبارشده است. مدرک سلب 029درصد(  83/11)با انتشار ( Oncologyد )غد حوزه سوم رتبه در ومدرک  439 درصد( 22/18) با یانرژ یهاسوخت یموضوع

 و فریمیفه ،یدر جهان در زمینه پزشکی و با نتایج قرب یعلم هایخصوص سوء رفتار در( 12می )جنوی و کاظ ،یمراد جیبخش از پژوهش با نتا نیا یهاافتهی

 .ندارد همخوانی انه،یخاورم یکشورها یپزشک ستیو ز یستیهای علوم زاعتبار از مدارک حوزهبیشترین سلب درخصوص( 10) نوروزی

 با  و رخداد 9219با  «لیدل ذکر بدونسلب اعتبار مدارک . »است شده اعتبار سلب لیدل 31 با مدارک درصد 49 از شیب داد نشان هاافتهی نیهمچن

و  جنوبی های اول و سوم کشورهای چین و کرهبوده است. این دلیل به ترتیب رتبه یکشور مورد بررس 11سلب اعتبار مدارک  لیدل نیترعیشادرصد(،  82/18)

 یوابستگ ناشر در مورد ایمجله  یبررس جیاساس نتا سلب اعتبار بر»به خود اختصاص داده است. بعد از آن راان رتبه چهارم کشورهای هند، ایران، آلمان و انگلست

مورد در رتبه دوم قرار گرفته است. این عامل در رتبه اول ایتالیا و رتبه دوم چین و کره جنوبی قرار  8281درصد(  40/4با ) «سندگانیهمه نو ای کی یسازمان

 8معادل  9310از نظر فراونی با  «سندگانیهمه نو ای کی یسازمان یموسسه در مورد وابستگ ایشرکت  یبررس جیسلب اعتبار بر اساس نتا» لیلد هرچنددارد. 

ایتالیا و فرانسه کشور آمریکا، ژاپن، آلمان و انگلستان و در رتبه سوم دو کشور  8اما این عامل در رتبه اول  ؛درصد از مدارک سلب شده، در رتبه سوم قرار داشت

بوده  تیاهم یدارا بررسی، موردکشور  2رسد حساسیت نهادها و موسسات اروپایی و آمریکایی در مورد وابستگی نویسندگان در مدارک یقرار داشت. به نظر م

د و نها از منطقه آسیا هستنآهند که همه  شده است. در مقابل، چهار کشور کره جنوبی، چین، ایران و اعتبار کشور مورد بررسی به این دلیل سلب 2 مدارکو 

 شتریب تیاز حساس ایموضوع  نیرسد اینسبت به رتبه کشورهای اروپایی و آمریکایی فاصله دارند و به نظر م اندکرده کسب زمینه این دررا  13تا  11های رتبه

کشور  3عاملی است که رتبه دوم « ها/ مسائل مربوط به دادههاینگران» شده است. یناش ییایآس سندگانینو یاز سو شتریب تیاز رعا ایو  ییاروپا ینهادها

بی رتبه اول نوج سه کشور شیوع دارد و ایران و کرهدر « بودن مقاله یتکرار»ها نشان داد آمریکا، انگلیس و ایتالیا را به خود اختصاص داده است. همچین یافته

 یهای این بخش از پژوهش با نتایج مروتشده است. یافته اعتبار اساس این عامل سلب بر این کشورها مدارک رتبه سوم را در این عامل به دست آورده و دو هن

 و  Dal-Ré نتایج با و( 99و همکاران ) Al-Ghareeb ،(91و همکاران )  King ،(91و همکاران ) Wang ،(10) نوروزی و فرفهیمی ، قربی،(11) یانیاحیو ر

Ayuso (93 )همخوانی دارد. انتشارات به دلیل تکراری بودنمدارک  اعتبارب سل در خصوص ، 

دارد. در  یروند صعودی و رو به رشد 9111-9191های کشور با بیشترین فراوانی در طی سال 11توان نتیجه گرفت که سلب اعتبار مدارک کلی می بطور

کاران این اندرکننده است و جا دارد دستنگرانشده این کشورها، به کل مدارک منتشرنسبت برخی کشورها از جمله ایران، چین و هند روند سلب اعتبار مدارک 

 یعلم یاهعلم و روش اندازچشم کردن گمراهبه شهرت علم،  بیکشورها به فکر چاره باشند، قبل از اینکه سلب اعتبار مدارک به از دست دادن منابع، زمان، آس

 یپژوهش یسوءرفتارها ریسا و یتکرار انتشارات، یسرقت علم یبررس یبرا دیجد یکارها و ساز شودیم شنهادیپجلات . در این راستا به سردبیران مشود منجر

شده نسبت به اراعتبمدارک سلب زانیم نیشتریب نکهیتوجه به ا با .بگیرند در نظر مقالات هیاول هاینسخه تیریکار مد انیاز جر ریناپذییبه عنوان بخش جدا

ر مورد موسسه د ایشرکت  یبررس جیعامل سلب اعتبار بر اساس نتاسومین  گرید یاز سو وبود  رانیمربوط به اتشارات، در دوره مورد بررسی، تعداد کل ان

 شودیم دشنهایپ ،را خود اختصاص داده بودند 19در این عامل رتبه  یرانیاکشور مورد بررسی بود که نویسندگان  11 سندگانیهمه نو ای کی یسازمان یوابستگ

 یاسلام زادآ دانشگاه و یپزشک آموزش و درمان بهداشت، وزارت ،یو فناور قاتیتحق علوم،وزارت  ینظر مراکز پژوهش ریاعتبارشده زسلب مرکز رصد مدارک کی

جهت  ییهارگاهشود کایم شنهادیپمچنین ه. کند عمل بازدارنده عامل کی عنوان به ها،دانشگاه بهاعلام آنها  و اعتبارشدهسلب مدارک ییشناسا باو  شود لیتشک

 به رانپژوهشگ و انیها، دانشجودانشگاه دیاسات یافزارها برادست از نرم نیا جینتا لیو مهمتر از آن نحوه تحل همانندجو یافزارهاو نحوه استفاده از نرم یمعرف

 به مقالات  میرمستقیو استناد غ یتکرارمدارک ، ء رفتارهای پژوهشیسو یبررس یبرا دیجد یکارها و سازشود پیشنهاد می .برگزار شود یصورت متوال

 هدر نهایت ب در نظر گرفته شود.مقالات  هیاول هاینسخه تیریکار مد انیاز جر ریناپذییبه عنوان بخش جدا مقالات هیاول یهاشده در نسخهاعتبارسلب

 مدارک،بار سلب اعت از یریجلوگ برایلازم  یکارهاراه ارائهشناسایی و  جهت درپژوهش  نیا جیابا استفاده از نت شودپیشنهاد می یفناور و علم استگذارانیس

 نمایند. اقدام

 هشپژو هایداده یارائه در محرمانگی اصول همچنین و دوگانه تسلیم یا انتشار ادبی، سرقت جمله از اخلاقی مسائل پژوهش، این در اخلاقی: ملاحظات

 است. شده رعایت کامل طورهب

  .ندارد وجود حاضر پژوهش خصوص در منافعی تضاد گونههیچ که دننمایمی صریحت گاننویسند منافع: تضاد
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